Orca TrRocHA

Fundacja Dzieci Niczyje

Praktyka przestuchiwania dzieci w Polsce.
Raport z badan aktowych’

W artykule przedstawione sq wyniki monitoringu prowadzonego przez Fundacje Dzieci Niczyje, ktdry
poszukiwat odpowiedzi na pytanie: jak w Polsce przestuchiwane sq dzieci-ofiary przestgpstw w toku
postepowania karnego i czy przestuchiwanie to odbywa si¢ zgodnie z normami prawa polskiego.

Polsce brak jest oficjalnych danych
kompleksowo ujmujacych sposéb
i warunki przestuchania matolet-
nich pokrzywdzonych. Ministerstwo Spra-
wiedliwodci prowadzi statystyki, ujmujace
liczbe prowadzonych w danym roku prze-
stuchan matoletnich, jednak dane te nie obej-
muja przestuchan we wszystkich mozliwych
trybach®
Dotychczasowe doswiadczenia Fun-
dacji Dzieci Niczyje oraz profesjonalistow
z nig wspolpracujacych w zakresie prze-
stuchan maloletnich w postepowaniu kar-
nym wskazywaly na istnienie wielu prob-
leméw dotyczacych tego zagadnienia.
Problemy ogniskowaly si¢ wokot niedosta-
tecznej ochrony matoletnich podczas prze-

stuchan, w szczegélnosci — wokol wielo-
krotnego przestuchiwania dzieci w tej sa-
mej sprawie na te same okolicznoéci, or-
ganizowania przesluchan w miejscach do
tego niedostosowanych, czy tez niewlasci-
wego rejestrowania przebiegu przestucha-
nia. Ponadto dostrzezono, iz w postepowa-
niach z udzialem matoletnich czesto wyste-
puje nieprawidlowa reprezentacja dziecka,
co przekresla szanse na skuteczne i aktyw-
ne dochodzenie praw maloletniego w po-
stepowaniu. Na forum miedzynarodowym
od wielu lat porusza sie kwestie wilasciwe-
go wywazenia w postepowaniu karnym
prawa oskarzonego do obrony i poszano-
wania interesow pokrzywdzonego (w tym
pokrzywdzonego maloletniego)®.

! Badania byly prowadzone w ramach projektu realizowanego przy wsparciu Komisji Europejskiej — Dyrekcji Ge-
neralnej ds. Sprawiedliwosci, Wolnosci i Bezpieczefistwa w ramach programu ,Prevention of and Fight against Cri-

me”.

% Statystyki dostepne na stronie www.dzieckoswiadek.fdn.pl

3 Zob. Decyzja ramowa z 15.03.2001 r. w sprawie pozycji ofiar w postepowaniu karnym; Deklaracja ONZ o podsta-
wowych zasadach sprawiedliwosci dla ofiar przestepstw i naduzy¢ wladzy, rezolucja 40/34 z 29 listopada 1985r.;
Zalecenia Rady Europy Nr R(85)11 w sprawie pozycji ofiary w procesie karnym z 28 czerwca 1985 r.; Zalecenia Rady
Europy Nr R(87)21 w sprawie zapobiegania wiktymizacji i pomocy dla ofiar przestepstw z 17 wrzesénia 1987 r.; Wy-
tyczne Komitetu Ministréw Rady Europy z 17.11.2010 r. w sprawie wymiaru sprawiedliwosci przyjaznego dzie-

ciom.
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1. Zarys polskich regulacji prawnych

Przestuchanie maloletniego pokrzyw-
dzonego w postepowaniu karnym moze od-
bywac¢ sie zasadniczo w dwoch trybach: art.
177 k.p.k* lub art. 185a k.p.k., w zaleznosci
od tego, ile lat w chwili przestuchania ma
maloletni oraz jakim przestepstwem zostat
pokrzywdzony. Tryb okreslony w art. 185a
k.p.k. obejmuje bowiem jedynie maloletnich,
ktérzy w chwili przestuchania nie ukonczy-
li 15 lat i ktérzy zostali pokrzywdzeni prze-
stepstwem okreslonym w rozdzialach XXV
i XXVI kk.? (tj. przestepstwami przeciwko
wolnosci seksualnej i obyczajnosci lub prze-
stepstwami przeciwko rodzinie i opiece). Po-
zostali matoletni podlegaja trybowi przestu-
chania ,zwyklego”, tj. okreslonego w art. 177
i nast. k.p.k. Obie grupy pokrzywdzonych
zostaly objete niniejszymi badaniami®.

Omawiane tryby przestuchania malolet-
niego pokrzywdzonego réznig sie od siebie
kilkoma aspektami: jednorazowoscia czyn-
noéci przestuchania, organem prowadzacym
postepowanie, udzialem bieglego w przestu-
chaniu, rejestracja tej czynnosci, katalogiem
0s0b uprawnionych do obecnosci podczas
przestuchania.

Tryb art. 185a k.p.k’” zapewnia przede
wszystkim:

1) co do zasady — jednorazowos¢ przestu-
chania maloletniego. Ustawodawca prze-
widzial dwa wyijatki od tej zasady, a mia-
nowicie — kiedy wyjda na jaw istotne
okolicznosci, ktérych wyjasnienie wy-
maga ponownego przestuchania, lub kie-
dy zazada tego oskarzony, ktéry nie miat
obroncy w czasie pierwszego przestucha-
nia pokrzywdzonego?;

2) przestuchanie na posiedzeniu sadu.
Oznacza to, iz niezaleznie od etapu po-
stepowania karnego (postepowanie przy-
gotowawcze lub sadowe), przestuchanie
prowadzi si¢ na posiedzeniu sadu;

3) przeprowadzenie przesluchania przez
sad (co jest konsekwencja przyjetej zasa-
dy, ze przestuchanie odbywa sie na posie-
dzeniu sadu);

4) obligatoryjny udzial bieglego psychologa
w przesluchaniu;

5) obligatoryjne utrwalenie przestuchania
za pomoca urzadzenia rejestrujacego
obraz i dzwiek (art. 147 § 2 pkt 2 k.p.k),
jezeli wzgledy techniczne nie stoja temu
na przeszkodzie;

6) Scisty sklad podmiotéw uprawnionych
do wziecia udzialu w przestuchaniu. Do
0s6b uprawnionych naleza: prokurator,

* Ustawa z 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego, Dz.U. z 1997 r. Nr 89, poz. 555 ze zm.
> Ustawa z 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny, Dz.U. z 1997 r. Nr 88, poz. 553 ze zm.

¢ Zob. rozdziat Opis badai.
7 Art. 185a k.p.k.:

§ 1. W sprawach o przestgpstwa okreslone w rozdzialach XXV i XXVI Kodeksu karnego pokrzywdzonego, ktéry
w chwili przestuchania nie ukonczyt 15 lat, przestuchuje si¢ w charakterze $wiadka tylko raz, chyba ze wyjda na jaw
istotne okolicznosci, ktérych wyjasnienie wymaga ponownego przestuchania, lub zazada tego oskarzony, ktéry nie
mial obrofcy w czasie pierwszego przestuchania pokrzywdzonego.

§ 2. Przesluchanie przeprowadza sad na posiedzeniu z udzialem bieglego psychologa. Prokurator, obronica oraz pel-
nomocnik pokrzywdzonego maja prawo wzia¢ udzial w przesluchaniu. Osoba wymieniona w art. 51 § 2 ma prawo
réwniez by¢ obecna przy przestuchaniu, jezeli nie ogranicza to swobody wypowiedzi przestuchiwanego.

§ 3. Protokél przestuchania odczytuje si¢ na rozprawie gléwnej; jezeli zostal sporzadzony zapis obrazu i dzwieku
przestuchania, nalezy go odtworzy¢.

8 Pierwsza przeslanka podlega — jak kazdy wniosek dowodowy — ocenie organu prowadzacego postepowanie
(zob. Postanowienie SN z 6 lipca 2006 r., IV KK 226/06), natomiast zlozenie wniosku przez oskarzonego w przypad-
ku drugiej przeslanki takiej ocenie nie podlega — drugie przestuchanie zarzadzane jest wéwczas niejako automa-
tycznie (zob. Postanowienie SN z 24 listopada 2010 r., | KZP 21/10).
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obronica, petnomocnik pokrzywdzone-
g0, osoba wymieniona w art. 51 § 2k.p.k.
(przedstawiciel ustawowy albo osoba,
pod ktorej stala piecza pokrzywdzony
pozostaje — o ile nie ogranicza to swobo-
dy wypowiedzi przestuchiwanego).

Brak jest w trybie art. 185a k.p.k. wska-
zan, gdzie przestuchanie powinno sie odby¢.
Co do zasady, posiedzenia sadu odbywaja sie
na salach sagdowych. Jednakze, wobec braku
wyraznej regulacji w tym zakresie, w prak-
tyce przestuchania te odbywaja sie czasem
w tzw. przyjaznych pokojach przestuchan,
tj. miejscach przystosowanych do przestu-
chania maloletniego $wiadka (pokoje takie
moga znajdowac sie w budynku organu pro-
wadzacego sprawe, np. w sadzie, prokuratu-
rze, komisariacie Policji, jak i poza jego sie-
dziba — np. w organizacji pozarzadowej, sa-
morzadowej itp.).

Drugi omawiany tryb przestuchania (art.
177 k.p.k.), ktéremu podlegaja pozostali po-
krzywdzeni maloletni (ten sam, ktdry stosuje
sie do $wiadkoéw i pokrzywdzonych po ukon-
czeniu 18. roku zycia), nie przewiduje ww.
gwarancji. W duzej mierze przebieg tej czyn-
nosci dowodowej (w tym organ prowadzacy,
uczestnicy) zalezy od etapu postepowania,
na ktérym odbywa si¢ przestuchanie. Jed-
nakze najistotniejszym ,brakiem” (z punktu
widzenia ochrony dziecka) jest dopuszczal-
nos¢ wielokrotnego przestuchania.

Na etapie postepowania przygotowaw-
czego liczba przesluchan w tym trybie nie

jest limitowana i zalezy od potrzeby udo-
wodnienia okreslonych okoliczno$ci. Zatem
zawsze wtedy, gdy w toku postepowania
ujawnia sie nowe okolicznosci, ktére mozna
wyjasnié, przeprowadzajac dowdd z przestu-
chania $wiadka, takie przestuchanie moze
zosta¢ zarzadzone. Na etapie postepowania
przygotowawczego przestuchanie w trybie
,zwyklym” prowadzi, co do zasady, organ
prowadzacy postepowanie — tj. Policja lub
prokurator. Powolanie bieglego jest pozosta-
wione do decyzji organu procesowego. Je-
§li prowadzacy uzna, iz istnieje watpliwos¢
co do stanu psychicznego swiadka, jego sta-
nu rozwoju umystowego, zdolnosci postrze-
gania lub odtwarzania przez niego postrze-
zen, co moze mie¢ czesto miejsce w przy-
padku pokrzywdzonych maloletnich, moze
zarzadzi¢ — na podstawie art. 192 § 2 k.p.k.
— przestuchanie matloletniego z udzialem
bieglego psychologa’. Udzial psychologa jed-
nakze nie jest w omawianym trybie obliga-
toryjny. Kwestia rejestracji przebiegu prze-
stuchania jest takze w omawianym trybie ot-
warta. Na podstawie art. 147 § 1 k.p.k. mozna
utrwala¢ przebieg kazdej czynnosci pro-
tokolowanej (zatem takze przestuchania),
oile uprzedzi sie o tym osoby uczestnicza-
ce w czynnosci. Szczegdlnym wskazaniem
do rejestracji przestuchania jest sytuacja, gdy
zachodzi niebezpieczenstwo, ze przestucha-
nie tej osoby nie bedzie mozliwe w dalszym
postepowaniu®. Decyzje podejmuje w tej
kwestii organ prowadzacy. W opisywanym
trybie miejsce przestuchania zalezy od decy-

? Art. 192 k.p.k.: § 1. Jezeli karalno$¢ czynu zalezy od stanu zdrowia pokrzywdzonego, nie moze on sprzeciwi¢ si¢
ogledzinom i badaniom nie polagczonym z zabiegiem chirurgicznym lub obserwacja w zakladzie leczniczym.

§ 2. Jezeli istnieje watpliwos¢ co do stanu psychicznego $wiadka, jego stanu rozwoju umystowego, zdolnosci po-
strzegania lub odtwarzania przez niego postrzezen, sad lub prokurator moze zarzadzi¢ przesluchanie $wiadka
z udzialem bieglego lekarza lub bieglego psychologa, a $wiadek nie moze si¢ temu sprzeciwic.

§ 3. Przepiséw § 11 2 nie stosuje sie do 0s6b, ktére odméwily zeznan lub zostaly od nich zwolnione na podstawie
art. 182§ 112 lub art. 185.

§ 4. Dla celéw dowodowych mozna réwniez $wiadka, za jego zgoda, poddac ogledzinom ciala i badaniu lekarskie-
mu lub psychologicznemu.

10" Art. 147 k.p.k.: § 1. Przebieg czynnosci protokolowanych moze by¢ utrwalony ponadto za pomocg urzadzenia
rejestrujacego obraz lub dzwigk, o czym nalezy przed uruchomieniem urzadzenia uprzedzi¢ osoby uczestniczace
W czynnosci.
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zji tego organu, jednak obowigzujace prze-
pisy prawa wskazuja raczej na zasade pro-
wadzenia czynnosci w jego siedzibie'. Nie
oznacza to bynajmniej, ze przestuchanie po-
krzywdzonego nie moze si¢ odby¢ w przyja-
znym pokoju przestuchan, jak w trybie art.
185a k.p.k. Brak jest w tym zakresie wyraz-
nych wskazan prawa.

Na etapie postepowania sadowego (a za-
tem po wniesieniu aktu oskarzenia do saduy),
przestuchanie w trybie art. 177 k.p.k. pro-
wadzone jest przez skiad sadu rozpoznaja-
cy sprawe. Przestuchanie moze odbywac sie
wielokrotnie. Jednoczesnie zasadg jest, ze —
nawet jedli $wiadek zostal juz przestuchany
przez organ prowadzacy to postepowanie
na etapie postepowania przygotowawcze-

Jednorazowosé Tak, z wyjatkami

Tabela 1. Rdznice migdzy trybami przestuchania matoletnich pokrzywdzonych.
Art. 185a k.p.k.

go — sad przestuchuje $wiadka jeszcze raz
na te same okolicznosci. Wynika to z przyije-
tej w polskim procesie karnym zasady bez-
posredniosci, zgodnie z ktérg postepowanie
dowodowe winno by¢ przeprowadzone bez-
posrednio przed sadem orzekajacym w spra-
wie. Przesluchanie prowadzone jest na tym
etapie przez sad narozprawie. Zaréwno kwe-
stia bieglego, jak i kwestia rejestracji przebie-
gu czynnoéci przestuchania jest regulowa-
na tak jak w przestuchaniu w trybie art. 177
k.pk. w postepowaniu przygotowawczym
— te czynniki zaleza wiec od decyzji organu
rozpoznajacego sprawe (sadu). Miejsce prze-
stuchania na tym etapie to, co do zasady, sala
sadowa (z uwagi na to, ze przesluchanie ma
miejsce podczas rozprawy sadowej).

Art. 177 k.p.k.

Nie

Organ prowadzacy

przestuchanie Sad

Organ prowadzacy postepowanie karne (na etapie
postepowania przygotowawczego — prokurator lub
Policja, na etapie postepowania sadowego — sad)

Udzial bieglego psychologa [NEIS

Brak obligatoryjnosci, jest mozliwo$¢

Utrwalenie obrazu

i dzwieku Tak, z wyjatkiem

Brak obligatoryjnosci, jest mozliwos¢

Brak wyraznych

Miejsce przestuchania ,
wskazan

Brak wyraznych wskazan co do postgpowania przy-
gotowawczego, postepowanie sadowe — sala sadowa

Zrédlo: opracowanie wlasne.

§ 2. Jezeli wzgledy techniczne nie stoja na przeszkodzie:
1) przestuchanie $wiadka lub biegtego utrwala sie za pomoca urzadzenia rejestrujacego dzwiek, gdy:
a) zachodzi niebezpieczenstwo, ze przestuchanie tej osoby nie bedzie mozliwe w dalszym postepowaniu,
b) przestuchanie nastepuje w trybie okreslonym w art. 396,
2) przesluchanie pokrzywdzonego, o ktérym mowa w art. 185a, oraz Swiadka, o ktérym mowa w art. 185b,
utrwala sie za pomocg urzadzenia rejestrujgcego obraz i dzwiek.
§ 3. Jezeli czynno$¢ procesowq utrwala sie za pomocg urzadzenia rejestrujgcego obraz lub dzwiegk, protokél moz-
na ograniczy¢ do zapisu najbardziej istotnych o§wiadczen oséb bioracych w niej udzial. Zapis obrazu lub dzwieku,
a takze przeklad zapisu dzwieku staja sie zalgcznikami do protokotu.
§ 4. Strona ma prawo otrzymac na swoj koszt jedna kopie zapisu dZwieku lub obrazu. Nie dotyczy to przestuchania
na rozprawie odbywajacej sie z wylaczeniem jawnosci albo w postepowaniu przygotowawczym.
§ 5. Minister Sprawiedliwosci okresli, w drodze rozporzadzenia, rodzaje urzadzen i srodkéw technicznych stuza-
cych do utrwalania obrazu lub dzwieku dla celéw procesowych oraz sposéb przechowywania, odtwarzania i kopio-
wania zapiséw, majac na uwadze koniecznos$¢ wlasciwego zabezpieczenia utrwalonego obrazu lub dzwieku przed
utratg dowodu, jego znieksztalceniem lub nieuprawnionym ujawnieniem.
1§ 166 zd. 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 24 marca 2010 r., Regulamin wewnetrznego urzedowania
powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury, ktéry stanowi, iz: ,Czynnos¢ te (osobiste przestuchanie przez
prokuratora — przypis wlasny) przeprowadza si¢ w siedzibie prokuratury, chyba ze szczegélne wzgledy stoja temu
na przeszkodzie”.
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Tematem, ktory zostal poddany analizie
w ramach badan byla tez reprezentacja ma-
loletniego pokrzywdzonego w postepowa-
niu karnym. Nalezy zaznaczy¢, ze co do za-
sady, zgodnie z art. 51 § 211 3 k.p.k., prawa
maloletniego w postepowaniu karnym wy-
konuje jego przedstawiciel ustawowy albo
osoba, pod ktérej stala piecza pokrzywdzo-
ny pozostaje. Jednakze stosunkowo czesto
zdarza sig, ze taki sposéb reprezentacji nie
jest pozadany — zwlaszcza w przypadkach,
gdy w postepowaniu reprezentuje malolet-
niego rodzic pozostajacy w zwiazku emocjo-
nalnym ze sprawcg. W czasie prowadzenia

2. Opis badan
2.1. Spos6b przeprowadzenia badan

Badania zostaly przeprowadzone w okre-
sie od stycznia do wrzesnia 2010 r. Rozpo-
czely sie badaniami pilotazowymi na bazie
akt spraw prowadzonych przez prokuratu-
re i sad dla Warszawy Srodmiescie (styczen—
luty 2010r.)". Nastepnie przeprowadzono ba-
dania wlasciwe — w pozostatych 8 miastach
(maj-wrzesiei 2010 r.). Badaniem zostaly ob-
jete akta spraw karnych zakonczonych pra-

2.2. TrudnoSci w przeprowadzeniu badan

Jak okazalo sie juz na wstepie, przepro-
wadzenie badan napotkalo na nieprzewi-
dziane trudnosci. Podstawowa i najwaz-
niejsza z nich bylo odszukanie spraw, spel-
niajacych wyznaczone kryteria badawcze
(prawomocne zakonczenie w 2008 r., prze-
sluchanie maloletniego pokrzywdzonego).
O ile w sadach odszukanie spraw okazalo sie

postepowan objetych badaniami brak byto
wskazéwek orzecznictwa co do rozwiazania
takiej kwestii, jednakze juz woéwczas obo-
wigzywal art. 99 k.r.o.”?, ktéry umozliwial
wyznaczenie — w przypadku wystapie-
nia konfliktu intereséw w postepowaniu —
kuratora dla maloletniego. W najnowszym
orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazuje
sie natomiast wprost, iz ,rodzic maloletniego
nie moze, dziatajagc w charakterze przedsta-
wiciela ustawowego, wykonywac praw tego
maloletniego jako pokrzywdzonego w po-
stepowaniu karnym (...), jezeli oskarzonym
jest drugi z rodzicow” .

womocnie w 2008 r., w ktérych doszlo do co
najmniej jednego przestuchania maloletnie-
go (do 18. roku zycia) pokrzywdzonego ja-
kimkolwiek przestepstwem.

Badania zostaly przeprowadzone na
podstawie uzyskanych wczesniej pozwolen
od prezeséw Sadéw Rejonowych, Prokura-
torow Okregowych lub Prokuratoréw Rejo-
nowych.

mozliwe po przejrzeniu repertoriéw (sprawy
z maloletnim pokrzywdzonym oznaczano
np. czerwona kropka), o tyle w prokuratu-
rach takich oznaczen nie stosowano. Sekre-
tariaty monitorowanych jednostek prokura-
tury wlozyly ogromny wysitek i duzo czasu
w odnalezienie wéréd prawomocnie zakon-
czonych w 2008 r. spraw, ktére spelniaty ww.

12 Ustawa z 25 lutego 1964 r. — Kodeks rodzinny i opiekunczy, Dz.U. z 1964 r. Nr 9, poz. 59 ze zm.

3 Uchwata Skladu Siedmiu Sedziéw SN z 30 wrzes$nia 2010 r., | KZP 10/2010, OSNKW 2010, nr 10, poz. 84.

14 Z uwagi na niewielkie zmiany do narzedzia badawczego, wprowadzone po przeprowadzeniu pilotazu, wyniki
badan pilotazowych zostaly wlaczone do wynikéw badan wiasciwych, omawianych w niniejszym raporcie.
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kryteria. Wymagalo to bowiem przejrzenia
wszystkich akt spraw wszczetych z wska-
zanych przez Fundacje przepiséw Kodeksu
karnego®.

Podczas przeprowadzania badan i opra-
cowywania wynikéw ujawnily sie takze
kolejne trudnos$ci w interpretacji i pozyski-
waniu informacji z akt sprawy. Nalezy przy
tym wskaza¢, iz w ramach badan nie wnio-
skowano o dostgp i odtworzenie nagran
z przestuchafi maloletnich. Wobec tego
przebieg przestuchania i okolicznosci mu
towarzyszace musialy zosta¢ wyinterpreto-
wane z tresci akt sprawy. Niestety w dos¢
szerokim zakresie akta sprawy nie zawie-
raly zadanych informacji. Protokoly czyn-
nosci przesluchania w duzej czesci wypel-
niane byly rutynowo (lub wrecz wypelnia-
no gotowe i uzupelnione druki protokotéw)

2.3. Pytania, metoda i narzedzia badawcze

W ramach monitoringu postawiono py-

tania badawcze m.in. o:

1) miejsce przesluchania maloletniego po-
krzywdzonego;

2) sposob rejestracji przesluchania;

3) udzial bieglego psychologa w przestu-
chaniu;

4) sposob reprezentacji maloletniego prze-
stuchiwanego, w tym o profesjonalng re-
prezentacje i reprezentacje w przypad-
ku konfliktu intereséw miedzy sprawca
a 0soba reprezentujaca maloletniego;

5) ilos¢ przestuchan maloletniego w toku
postepowania.

By odpowiedzie¢ na tak zadane pytania,
przyjetometode badawcza w postacibadan ak-
towych. Badaniem objeto akta spraw spelnia-
jace wczesniej wymienione wymagania (spra-
wy karne zakoniczone prawomocnie w 2008 1.,
w ktérych doszto do co najmniej jednego prze-

i niedokladnie. Najczestszymi zaniedba-
niami w zakresie protokolu bylo m.in. nie-
wskazanie miejsca przestuchania (nawet
gdy zinnych danych wynikajacych z akt
sprawy wynikalo, ze bylo to miejsce inne
niz siedziba organu prowadzacego przestu-
chanie), niewskazanie, czy przestuchanie
zostalo zarejestrowane i za pomoca jakiego
sprzetu je nagrano, a takze niewtasciwe za-
pisywanie tresci skltadanych przez matolet-
niego zeznan (wynikajgca m.in. z rozbiez-
nosci miedzy wiekiem przestuchiwanego
dziecka a sformulowaniami jego wypowie-
dzi z protokotu, ktéra wskazuje na przere-
dagowanie wypowiedzi maloletniego na
potrzeby protokolu).

W czesci opisujacej wnioski wskazane zo-
stang szczegdlowo tego typu problemy oraz
przyjete w zwiazku z nimi domniemania.

stuchania maloletniego pokrzywdzonego ja-
kimkolwiek przestepstwem). Badaniem objeto
zaréwno przestuchania prowadzone w trybie
art. 185a k.p.k,, jak i przestuchania prowadzo-
ne poza tym trybem. Objeto nim sady i pro-
kuratury z 9 miast Polski. Miasta objete bada-
niem byly wybierane losowo, jednakze wy-
brano do badan po 3 miasta z 3 grup wielkosci

(wedlug liczby mieszkancoéw, stosujac naste-

pujacy podzial: 3 miasta powyzej 500 tysiecy

mieszkancéw, 3 miasta od 100 do 500 tysiecy,

3 — ponizej 100 tysiecy mieszkancéw). Lacz-

nie przebadano akta z 17 instytucji (jeden z sa-

dow objetych badaniem nie wskazal zadnej
sprawy spelniajacej ww. kryteria).
W badaniu wziety udziat:

1) Prokuratury Rejonowe: Warszawa-Srod-
miescie, Wroctaw-Srédmiescie, Poznafi—
—Stare Miasto, Szczecin-Srodmiescie, Ke-
dzierzyn-Kozle, Sieradz, Siedlce, Torun—
Wschadd, Biatymstok;

5 Wskazywano wowczas nastepujace artykuly: art. 197-205, art. 206-211, art. 280, art. 156, art. 157, art. 189 k.k.
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2) Sady Rejonowe, Wydzialy Karne: War-
szawa-Srodmiescie, Wroctaw-Fabryczna,
Poznan—-Nowe Miasto i Wilda, Szczecin—
—Centrum, Kedzierzyn-Kozle, Sieradz,
Siedlce, Torun oraz Biatystok.

Jako narzedzie badawcze przyjeto an-
kiete wypelniana na podstawie akt spra-
wy. Ankieta objela kilkadziesigt pytan (ich
ilos¢ zalezala od ilosci przestuchan mato-
letniego w jednej sprawie), podzielonych
na dzialy tematyczne: informacje ogdl-
ne, dane dotyczace sprawy, dane dotycza-

ce sprawcy ijego reprezentacji, dane doty-
czace dziecka ijego reprezentaciji, postepo-
wanie dowodowe (konfrontacja, informacje
ogodlne o czynnosci przestuchania, informa-
cje o przestuchaniu — w zaleznoéci od try-
bu, w ktérym przestluchanie prowadzono).
Ankieta wypelniana byla przez osoby, kto-
re zadeklarowaly swoéj udzial w badaniach
(m.in. studenci oraz psychologowie)'®. Oso-
bom tym zostala przekazana instrukcja do
wypelniania ankiet, zawierajaca szczegoto-
wy opis przeprowadzenia badan na aktach
spraw.

2.4. Charakterystyka spraw objetych badaniem

W ramach badania tacznie wypelniono
154 ankiety dotyczace 111 spraw karnych,
w tym dotyczacych spraw zakonczonych
prawomocnie:

* w prokuraturach: 88 ankiet w 76 spra-
wach,
* wsadach: 66 ankiet w 35 sprawach.

W niektérych sprawach przestuchania
maloletniego odbywaly sie wielokrotnie.
Woéweczas badaniem (z zalozenia) mialy zo-
sta¢ objete wszystkie przestuchania danego
maloletniego w konkretnej sprawie. Jednak-
ze okazalo sie, iz nie zawsze istniala moz-
liwos¢ objecia badaniem wszystkich prze-
stuchan w sprawie. Bylo to spowodowane
trudnosciami organizacyjnymi (np. brakiem
konkretnego tomu akt sprawy, trudnosciami
w Sciagnieciu akt do badania, wypozycze-
niem akt itp). Stad tez r6znice miedzy dany-
mi dotyczacymi ilosci przestuchan w spra-
wie a przestuchaniami poddanymi badaniu.
Lacznie w ankietach prokuratorskich prze-

badano 90 przestuchan (88 pierwszych prze-
stuchan w sprawie oraz 2 drugie przestucha-
nia w sprawie), natomiast w ankietach sado-
wych tacznie 83 przestuchan (66 pierwszych
przestuchan w sprawie oraz 17 drugich prze-
stuchan w sprawie). Nie udalo sie obja¢ ba-
daniem ani jednego trzeciego lub dalszego
przestuchania w sprawie.

Dlatego przy interpretacji wynikéw nale-
zy mie¢ na wzgledzie, iz wskazane w rapor-
cie dane dotyczace drugich przestuchan do-
tycza niewielkiej ilosci przestuchan (2 w an-
kietach prokuratorskich, 17 w ankietach
sadowych).

W aktach prokuratorskich — sposréd
88" przestuchanych maloletnich — 55 bylo
w wieku do 14. roku zycia (62,5%), a 33 z nich
(37,5%) — od 15. roku zycia wzwyz. W ak-
tach spraw sadowych na 66 maloletnich
przestuchanych w postepowaniu 56 to oso-
by do 14. roku zycia wlacznie (84,8%), nato-
miast 10 matoletnich (15,2%) to dzieci od 15.
roku zycia.

16 Rekrutacje do udzialu w badaniach przeprowadzono przez strone internetowa Fundacji Dzieci Niczyje:
www.dzieckoswiadek.pl (obecnie: www.dzieckoswiadek.fdn.pl).

17" Réznica w liczbie ankiet i spraw objetych badaniem wynika z tego, iz w sprawie, w ktdrej wystepowal wiecej niz
jeden przestuchany maloletni pokrzywdzony, wypelniano kolejng ankiete.

8 Réznica w liczbie pokrzywdzonych i spraw objetych badaniem wynika z tego, iz w niektérych sprawach wyste-
powal wiecej niz jeden przestuchany maloletni, ktéry byl pokrzywdzony.
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W sprawach prokuratorskich, na 88 mato-
letnich bylo 46 pokrzywdzonych dziewczynek
(52,3%) oraz 42 chlopcéw (co stanowi 47,7%).
Wsréd spraw sadowych (N=66) rozdzial po-
krzywdzonych wedlug plci wynosil: dziew-
czynki— 38 (57,6%) oraz chiopcy — 28 (42,4%).

Jak wczesniej wskazano, kryterium wy-
szukania spraw objetych badaniem nie byt
rodzaj przestepstwa ani rozdzial Kodek-
su karnego®”, w ktérym przepis okreslaja-
cy dane przestepstwo zostal umieszczo-
ny. Zalozeniem bylo bowiem zbadanie nie
tylko przypadkéw podlegajacych trybowi
z art. 185a k.p.k. (tj. kwalifikowanych jako
przestepstwa przeciwko wolnosci seksual-

nej iobyczajnodci lub przeciwko rodzinie
i opiece). Mimo ww. zalozenia, badaniem zo-
staly objete gléwnie sprawy dotyczace prze-
stepstw z rozdzialow XXV i XXVI k.k. (czy-
li wzmiankowane wyzej przestepstwa prze-
ciwko wolnoéci seksualnej i obyczajnosci lub
przeciwko rodzinie i opiece) — wobec tego, iz
w sadach i prokuraturach wyszukano glow-
nie takie sprawy. Jednakze wéréd badanych
spraw znalazly sie takze sprawy dotyczace
przestepstw przeciwko zyciu i zdrowiu, wol-
nosci oraz przeciwko mieniu. W sprawach
prokuratorskich i sgdowych przynaleznosc¢
ankiet do poszczegélnych rozdzialéw k.k.
przedstawiala sie nastepujaco (tabele 2. 3).

Tabela 2. Rodzaj przestgpstwa w badanych sprawach prokuratorskich®.

Rodzaj czynu (rozdziat k.k.)

Ilos¢ ankiet Procent ankiet (N=88)

Przeciwko zdrowiu i zyciu 15 17,0%
Przeciwko wolnoéci 1 1,1%
Przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnosci 32 36,4%
Przeciwko rodzinie i opiece 37 42%
Przeciwko czci i nietykalnosci cielesnej 0 -
Przeciwko mieniu 3 3,4%

Tabela 3. Rodzaj przestepstwa w badanych sprawach sgdowych.

Rodzaj czynu (rozdzial k.k.)

Ilos¢ ankiet Procent ankiet (N=66)

Przeciwko zdrowiu i zyciu 1 1,5%
Przeciwko wolnosci 0 -
Przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnosci 26 39,4%
Przeciwko rodzinie i opiece 37 56,1%
Przeciwko czci i nietykalnosci cielesnej 0 -
Przeciwko mieniu 2 3%

W badanych sprawach prokuratorskich
100% spraw zakonczylo sie prawomocnym
postanowieniem o umorzeniu postgpowa-
nia karnego (zatem nie zostaly objete bada-
niem sprawy, w ktérych wydano postano-
wienie o odmowie wszczecia postepowania

karnego). W ramach spraw prokuratorskich
nie zostaly natomiast — celowo — przeana-
lizowane sprawy zakoficzone wniesieniem
aktu oskarzenia do sadu (tego typu spra-
wy zostaly zbadane w ramach spraw sado-
wych).

19 Ustawa z 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny, Dz.U. z 1997 r. Nr 88, poz. 553, dalej jako: k.k.
2 Faczny wynik procentowy po zsumowaniu wskazanych danych wynosi 99,9 % z uwagi na niemoznos¢ dalszego

zaokraglenia drugich cyfr po przecinku.
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Wsréd spraw sadowych 92% zakonczy-
lo sie wyrokiem skazujacym, 5% wyrokiem
uniewinniajacym, 3% za$ umorzeniem po-
stepowania.

Ograniczenia organizacyjne i finanso-
we nie pozwolily na objecie badaniem loso-
wej proby przestuchiwanych maloletnich

lub sadéw i prokuratur w Polsce. Omawia-
ne badania nalezy wigc uznac za nierepre-
zentatywne. Jednakze nalezy mie¢ nadzie-
je, ze niniejsze badania stanowig istotny
krok w kierunku poznania rzeczywistosci
przestuchania matoletnich pokrzywdzo-
nych.

3. Wyniki badan — oméwienie szczeg6lowe

Z uwagi na gléwny przedmiot zaintere-
sowania badan, tj. r6znice miedzy sposobem
przestuchania maloletnich pokrzywdzonych
w trybie art. 185a k.p.k. i w trybie ,zwyklym”,
tj. wtrybieart. 177 k.p.k., wyniki badan przed-
stawiane sa w poréwnaniu tych dwdch try-

3.1. Liczba przestuchan w postepowaniu

Jak wczeséniej wskazano, najistotniejsza
gwarancja wprowadzona przez art. 185a
k.p.k. jest jednorazowos¢ przestuchania.

W ankietach prokuratorskich wyniki ba-
dani pokazuja, ze zaréwno w trybie art. 185a,

boéw przestuchan. Wyniki badaii prowadzo-
nych na sprawach sadowych oraz sprawach
prokuratorskich sa zaprezentowane w niniej-
szym raporcie osobno. Jednocze$nie osobno
zaprezentowano wyniki dotyczace pierwsze-
go i drugiego przestuchania w sprawie®.

jak i w trybie art. 177 k.p.k., dzieci przestuchi-
wane byly w postepowaniu przygotowaw-
czym w zdecydowanej wiekszosciraz (w 93,3%
w sprawach podlegajacych art. 185a k.pk.
iw 90,2% spraw podlegajacych art. 177 k.p.k)).

Wylkres 1. Liczba przestuchan w postgpowaniu — ankiety prokuratorskie®.

M Tryb art. 185a k.p.k.

933%  90,2%

4,4%
I

7,3%

Tryb art. 177 k.p.k.

2,2% 2,4%

Przestuchanie 1raz

Przestuchanie 2 razy

Przestuchanie 3i wiecej razy

2 Jak wczesniej wskazano, wyniki dotyczace drugiego przestuchania w sprawie dotycza bardzo malej liczby prze-
stuchan: 2 w ankietach prokuratorskich, 17 w ankietach sadowych.

2 Laczny wynik procentowy po zsumowaniu wskazanych danych dot. trybu art. 177 k.p.k. wynosi 99,9% z uwagi
na niemozno$¢ dalszego zaokraglenia drugich cyfr po przecinku.
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Zdecydowane réznice ujawnily sie jed-
nak w ankietach ze spraw sadowych. Jak
wskazala analiza tych akt, art. 185a k.p.k.
i okre$lona w nim wprost zasada jednorazo-
wosci przestuchania maloletniego pokrzyw-
dzonego zdaje egzamin. W sprawach sado-
wych w 87,2% przypadkach odbyto sie tylko
jedno przestuchanie maloletniego (lacznie

— na etapie postepowania przygotowaw-
czego, jak i sadowego), w 6,4% — dwa prze-
stuchania, w 6,4% — 3 lub wiecej. Jednoczes-
nie w przesluchaniach w ,zwyklym trybie”
w sprawach sadowych tylko 36,8% przestu-
chan odbylo sie jednorazowo, 42,1% to prze-
stuchania dwukrotne, za$ 21,1% to przypad-
ki trzech lub wiekszej liczby przestuchan.

Wykres 2. Liczba przestuchan w postgpowaniu — ankiety sgdowe®.

M Tryb art. 185a k.p.k.

87,2%

36,8%

6,4%

Tryb art. 177 k.p.k.

42,1%

21,1%
6,4%

Wydaje sie, iz uprawniony bedzie wnio-
sek, iz instytucja art. 185a k.p.k. w zakresie
jednorazowosci przestuchania zdaje egza-
min wlasnie w sprawach, ktére nie zakon-
czyly sie na etapie postepowania przygoto-
wawczego, lecz w ktérych doszlo do wniesie-
nia aktu oskarzenia do sadu. Dzieki regulacji

3.2. Miejsce przestuchania

W objetych badaniem sprawach proku-
ratorskich w trybie art. 185a k.p.k. w pierw-
szym przestuchaniu w sprawie przestuchi-
wano gléwnie na sali sagdowej (40% przestu-
chan), zas w 20% przypadkéw — w pokoju
prokuratora. Tylko 5 pierwszych przestuchan
w sprawie (11,1%) odbylo sie w przyjaznym

art. 185a k.p.k. uniknigto wielokrotnego
przestuchania matoletnich pokrzywdzo-
nych az w 87,2% badanych spraw sadowych.
Natomiast wobec maloletnich niepodlega-
jacych ochronie z art. 185a k.p.k. udalo sie
uniknaé powtérnego przestuchania jedynie
w 36,8% przypadkow.

pokoju przestuchan, 2 za§ w innych miej-
scach (wykres 3).

Jak weczesniej wskazywano, protokoty
przestuchan bardzo czesto nie zawieraly in-
formaciji, gdzie przestuchanie sie odbyto. Dla-
tego przyjeto domniemanie, iz brak wskaza-
nia konkretnego miejsca w przypadku trybu

% Jak wczesniej wskazano, dane dotyczace ilosci przestuchan w sprawie nie pokrywaja si¢ z liczbg przestuchan
poddanych badaniu (z uwagi na trudnosci organizacyjne nie udalo si¢ objaé badaniem ani jednego trzeciego lub
dalszego przestuchania w sprawie, a objeto badaniem niewiele drugich przestuchan w sprawie: 2 w ankietach pro-

kuratorskich, 17 w ankietach sagdowych).
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z art. 185a k.p.k. oznacza, iz przestuchanie
odbylo sie na sali sadowej (z uwagi na to, iz
tam wlasnie odbywaja sie posiedzenia sadu).

W razie za$ watpliwosci, sprzecznosci w pro-
tokole z innymi informacjami z akt sprawy,
zaznaczano odpowiedz: ,brak danych”.

Wykres 3. Miejsce pierwszego przestuchania w trybie art. 185a k.p.k. — ankiety prokuratorskie®.

4,4%

11,1%

w sala sgdowa

m pokoj prokuratora

1 przyjazny pokdj
przestuchan

inne

brak danych

Jezeli za$ chodzi o sprawy sadowe,
maloletni podlegajacy ochronie art. 185a
k.p.k. w pierwszym przestuchaniu w spra-
wie byli w zdecydowanej wiekszosci prze-
stuchiwani na sali sagdowej (51,1%), jednak
az 14 oséb przestuchano w przyjaznych

pokojach przestuchan (co stanowi 29,8%).
14,9% odbyto sie w pokoju sedziowskim,
za$ niewielka cze$¢ — na komisariacie Po-
licji lub w sali szpitalnej. Miejsca przestu-
chan w sprawach sadowych przedstawia
wykres 4.

Wykres 4. Miejsce pierwszego przestuchania w trybie art. 185a k.p.k. — ankiety sgdowe.

2,1%

_\ /2,1%

14,9%

N

= sala sgdowa

u przyjazny pokdj
przestuchan

1 pokoj sedziowski
komisariat Policji

sala szpitalna

* Laczny wynik procentowy po zsumowaniu wskazanych danych wynosi 99,9 % z uwagi na niemoznos¢ dalszego

zaokraglenia drugich cyfr po przecinku.
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Drugie przestuchanie w ankietach sado-
wych w trybie art. 185a k.p.k. odbywalo sie
zawsze na sali sadowej.

W przypadku przestuchan w ankie-
tach prokuratorskich w ,zwyklym” trybie
wyniki badai wskazuja, iz zdecydowana
wiekszo§¢ maloletnich pokrzywdzonych
(82,9%, tj. 34 dzieci) zostala po raz pierw-
szy przestuchana®® na komisariacie Poli-
cji, niewielka czg$¢ w innych miejscach —

jak pokéj prokuratora (7,3%), sala sadowa
(49%) czy pokdj w instytucji/organizaciji
(niebedacy przyjaznym pokojem przestu-
chan — 2,4%). Oznacza to, iz zaden mato-
letni pokrzywdzony, ktérego sprawa zosta-
la objeta badaniem na etapie postepowa-
nia przygotowawczego, a przestuchiwany
w trybie ,zwyklym”, nie zostal przestucha-
ny w przyjaznym pokoju przestuchan (zob.
wykres 5).

Wykres 5. Miejsce pierwszego przestuchania w trybie art. 177 k.p.k. — ankiety prokuratorskie.

2,4%

7,3%

4,9% | 2,4% B komisariat Policji
= pokdj prokuratora

" sala sadowa

pokéj w instytucji/organizacji
(nie bedacy przyjaznym
pokojem)

inne

W sytuacji przestuchania w trybie art. 177
k.p.k. w ankietach sadowych, pierwsze prze-
stuchanie odbywalo sie w 52,6% przypadkéw
na komisariacie Policji, w 36,8% w pokoju pro-
kuratora oraz w 10,5% w pokoju sedziowskim

(wykres 6). W drugim przestuchaniu w trybie
art. 177 k.pk. w ankietach sadowych ujaw-
niono, iz 58,3% przestuchan odbylo sie w po-
koju sedziowskim, za$ 41,7% na sali sadowej
(dane te dotycza 12 przestuchan).

» Badaniem nie objeto ani jednego drugiego przestuchania w sprawie w trybie art. 177 k.p.k. (ankiety prokurator-

skie).
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Wykres 6. Miejsce pierwszego przestuchania w trybie art. 177 k.p.k. — ankiety sgdowe.

10,5%

B komisariat Policji
¥ pokdj prokuratora

pokdj sedziowski

Okazuje sie wiec, ze wiekszo$¢ pierw-
szych przestuchah w sprawie — prowa-
dzonych w trybie art. 177 k.p.k. — odbywa
sie na komisariacie Policji, drugie za$ miej-
sce zajmuje pokdj prokuratora. W trybie za$
art. 185a k.p.k. zdecydowanie dominuje jako
miejsce przestuchania sala sgdowa. Niepoko-
jace jest jednak, iz przestuchania odbywajace
sie w trybie ,zwyklym”, nie odbywaja sie, co
do zasady, w miejscach innych niz tradycyjne
miejsca przestuchan (np. komisariat Policji).
W zadnym bowiem przestuchaniu w trybie
art. 177 k.p.k., objetym badaniami, miejscem
przesluchania nie byl przyjazny pokéj prze-
stuchan dziecka. Natomiast w pierwszych
przestuchaniach z trybu art. 185a k.p.k. miej-
sce to pojawialo sie stosunkowo czesto.

Napodstawie uzyskanych wynikéw moz-
na wysung¢ teze, iz organy postepowania
traktuja art. 185a k.p.k. jako jedyny przepis
umozliwiajacy przestuchanie maloletniego
w przyjaznym pokoju przestuchan. Jak jed-
nak wskazano wyzej, takie interpretowanie
WW. przepisu nie ma podstaw w obowiazu-

jacym stanie prawnym. Ani art. 185a k.p.k.,
ani art. 177 k.p.k. nie wskazuje bowiem miej-
sca przeprowadzenia przestuchania. Na eta-
pie postgpowania przygotowawczego, moz-
liwos¢ przeprowadzenia tej czynnosci poza
miejscem ,tradycyjnie” do tego przeznaczo-
nym w obu przypadkach jest dokladnie taka
sama (brak jest obligatoryjnosci do przestu-
chania w przyjaznym pokoju przestuchan,
ale tez obowigzujace przepisy tego nie za-
braniajg). Na etapie postepowania sadowego
przestuchanie w trybie ,zwyktym”, co do za-
sady — zgodnie z prawem, winno odbywac¢
sie na sali sadowe;j.

Nalezy tez wskazaé, iz w zadnej z bada-
nych spraw nie doszlo do zlozenia wniosku
o przestuchanie dziecka w przyjaznym po-
koju przestuchan, co oznacza, ze ,wyjscie”
z czynnoscia przestuchania poza siedzibe or-
ganu przesluchujacego nastapilo we wszyst-
kich badanych sprawach z inicjatywy tego
organu. Taka praktyka moze znacznie ogra-
nicza¢ liczbe przestuchan matoletnich w po-
kojach przyjaznych dziecku.
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3.3. Rejestracja czynnosci przestuchania

Jak wczesdniej wskazano, art. 147 § 2 pkt 2
k.p.k. naklada na organ prowadzacy postepo-
wanie obowigzek rejestracji czynnosci prze-
stuchania, odbywajacego sie w trybie art. 185a
k.p.k. (oile wzgledy techniczne nie stoja temu
na przeszkodzie). Niestety, jak wykazaly wy-
niki badan, obowigzek ten nie zostal zreali-
zowany az w 66,7% pierwszych przestuchan

z ankiet prokuratorskich oraz we wszystkich
drugich przestuchaniach z tych ankiet w tym
trybie (2 drugie przestuchania).

W ankietach sadowych pierwsze prze-
stuchanie odbywajace sie w trybie art. 185a
k.p.k. nie zostalo nagrane w 66% przypad-
kéw, za$ w przypadku drugich przestuchan
— na 5 przestuchan 3 nie zostaly nagrane.

Wykres 7. Rejestracja pierwszego przestuchania w trybie art. 185a k.p.k.

66,7%

33,3%

B TAK NIE

Rejestracja w ankietach
prokuratorskich

Rejestracja w ankietach

66,0%

34,0%

sgdowych

Jeszcze gorzej przedstawia sie sytua-
cja w przypadku przestuchania w trybie
art. 177 k.p.k. W sprawach prokuratorskich
97,6% pierwszych przestuchan prowadzo-
nych w trybie art. 177 k.p.k. nie zostalo na-

granych®. W ankietach sagdowych pierwsze
przestuchanie nie zostalo nagrane w 89,5%
przypadkach, zas w przypadku drugich
przestuchan — 5 na 12 przestuchan takze nie
bylo rejestrowanych (41,7%).

% Jak wczesniej wskazano, drugich przestuchan w trybie art. 177 k.p.k. w ankietach prokuratorskich nie zbadano.
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Wykres 8. Rejestracja pierwszego przestuchania w trybie art. 177 k.p.k.

B TAK NIE
97,6% 89,5%
2.4% 10,5%
I
Rejestracja w ankietach Rejestracja w ankietach
prokuratorskich sgdowych

Niepokojace sa wiec wnioski plyna-
ce zprzedstawionych wynikéw badan.
Mimo obligatoryjnego utrwalania przebie-
gu przestuchania w trybie art. 185a k.p.k.
(zaréwno dzwieku, jak i obrazu), zdecydo-
wana wiekszo$¢ przesluchan nie jest nagry-
wana. W kazdej grupie badanych przestu-
chan w trybie art. 185a k.p.k. (w sprawach
prokuratorskich i sadowych) w okolo 60%
przypadkéow wzgledy techniczne staly na
przeszkodzie nagraniu przestuchania. Jed-
noznacznie za$ wyniki badan wskazuja, iz

3.4. Udzial bieglego w przestuchaniu

Optymistyczne wnioski wynikaja z ba-
dan dotyczacych udziatu bieglego psycho-
loga w przestuchaniach matoletnich po-
krzywdzonych. W sprawach prokurator-
skich przesluchania w trybie art. 185a k.p.k.
byty, co do zasady, prowadzone z udziatem
psychologa. W ankietach prokuratorskich,
w pierwszym przestuchaniu w sprawie bie-
gly byl obecny w 97,8% przypadkéw, nie
bylo go tylko w 2,2% przestuchan (zob. wy-
kres 9). Przy drugim przestuchaniu w tym
trybie wszystkie przestuchania odbyly sie

brak obligatoryjnosci w zakresie nagrywa-
nia przestuchan w ,zwyklym” trybie i pozo-
stawienie organowi procesowemu jedynie
mozliwosci dokonania takiego nagrania tej
czynnosci, oznacza w praktyce nieutrwala-
nie czynnosci przestuchania w formie audio-
wizualnej w ogoéle (wyniki zblizone do 90%
przesluchan nienagranych). Taki za$ stan
rzeczy moze przyczyniaé sie do konieczno-
$ci powtdrnego przestuchania matoletniego
pokrzywdzonego na dalszym etapie poste-
powania.

z udzialem bieglego psychologa (2 przestu-
chania).

Jesli chodzi o sprawy sadowe, w trybie
art. 185a k.p.k. w kazdej badanej sprawie
w przesluchaniu wzigl udziat bieglty (zarow-
no w pierwszym, jak i w drugim przestucha-
niu w danej sprawie.

Niestety, obecnos$¢ bieglego psycholo-
ga nie jest zasadg w przestuchaniach mato-
letnich w ,zwyktym” trybie — w badanych
sprawach prokuratorskich (pierwsze prze-
stluchanie w sprawie®) w 53,7% przestuchan

7 Jak wezesniej wskazano, drugich przestuchan w trybie art. 177 k.p.k. w ankietach prokuratorskich nie zbadano.
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odbylo sie z udzialem psychologa, pozostale
za$ 46,3% — bez niego.

W ankietach sadowych 68,4% pierwszych
przestuchan w trybie art. 177 k.p.k. odbylo

si¢ z jego udzialem (zob. wykres 9), wér6éd
drugich przestuchan prowadzonych w tym
trybie tylko w 42,1% przesluchan uczestni-
czyl psycholog.

Wylkres 9. Udziat biegtego w przestuchaniu w trybie art. 177 k.p.k.

53,7%

46,3%

ETAK  NIE
68,4%

Udziat biegtego w ankietach
prokuratorskich

Udziat biegtego w ankietach

31,6%

sadowych

3.5. Reprezentacja maloletniego

Jak wczeéniej wskazano, badaniami zo-
stala objeta takze kwestia reprezentacji
maloletniego w postepowaniu karnym. Naj-
czesciej w badanych sprawach (zaréwno sa-
dowych, jak i prokuratorskich) dziecko bylo

reprezentowane przez jednego z rodzicow.
Jedynie w nielicznych przypadkach repre-
zentacja lezala po stronie opiekuna prawne-
go maloletniego, rzadko za$ po stronie innej
osoby (wykres 10).

Wylkres 10. Reprezentacja maloletniego w postepowaniu karnym.

Ankiety sgdowe

3,0%

W rodzic

inny

Ankiety prokuratorskie

9,1%

3,4%  rodzic

= opiekun prawny

inny
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Sytuacja taka jest pozadana, jednakze nie
w przypadku, gdy reprezentujacy maloletniego
pozostaje w zwigzku (chociazby emocjonalnym)
z domniemanym sprawca przestepstwa na szko-
de tego dziecka. Na 77 przypadkéw w ramach
ankiet prokuratorskich, w ktérych to rodzic re-
prezentowal matoletniego, az w 37 przypadkach
(48,1%) sprawca byla inna osoba najblizsza dzie-
cku. Ponadto wéréd przywolywanych 77 przy-
padkéw az w 33 przypadkach (42,9 %) domnie-
many sprawca zamieszkiwal w trakcie trwania
postepowania wspélnie z matoletnim.

W sprawach sadowych kwestia ta przed-
stawiala sie za$ nastepujaco: w 64 sprawach,
gdzie reprezentacja maloletniego wykony-
wana byla przez jego rodzica, az w 28 spra-
wach (43,8%) sprawca byl osoba najblizsza
dziecku. W 34 sprawach (co stanowi 53,1%
spraw z reprezentacja rodzica) dziecko za-
mieszkiwalo ze sprawca.

Te informacje poddaja w watpliwosé, czy
reprezentacja dziecka w ponad 40% spraw
prokuratorskich i sgdowych byla prawidlo-
wa?. Podobny procent podda¢ mozna w wat-
pliwo$¢ nie tyle z uwagi na emocjonalna rela-
cjereprezentanta dzieckaisprawcy, co z uwagi

na wspdlne zamieszkiwanie tych oséb i mato-
letniego w trakcie trwania postepowania.
Mimo istnienia, juz w trakcie trwania obje-
tych badaniami spraw, wyraznej podstawy do
wyznaczenia w sytuacji konfliktu intereséw
w postepowaniu kuratora dla matoletniego, or-
gany nie wystepowaly w badanych sprawach
z wnioskiem do sadu opiekunczego o ustano-
wienie kuratora. W ankietach prokuratorskich
tylko w 6 przypadkach na 88 (6,8%) ustanowio-
no kuratora dla matoletniego, w ankietach sa-
dowych za$ tylko w 2 przypadkach na 66 (3%).
W toku analizy badanych spraw ustalano
takze, na ile osoba wykonujaca prawa mato-
letniego pokrzywdzonego byla w postepo-
waniu aktywna. Przez aktywno$¢ rozumia-
no tu zlozenie chociazby jednego wniosku
dowodowego lub co najmniej jednego $rod-
ka odwolawczego w postepowaniu. Aktyw-
nos$¢ ta byta bardzo niska w sprawach proku-
ratorskich — az 94,3% wykonujacych prawa
maloletniego nie byla aktywna. W sprawach
sadowych kwestia ta przedstawiala sie nie-
co lepiej — 71,2% reprezentujacych malolet-
nich nie bylo aktywnych, jednak 28,8% taka
aktywno$¢ podejmowalo (zob. wykres 11).

Wykres 11. Aktywnosc osoby reprezentujgcej matoletniego.

ETAK © NIE
94,3%

28,8%
5,7% .
I

71,2%

Aktywnos$¢ w ankietach
prokuratorskich

Aktywnos¢ w ankietach
sgdowych

% Jak wezeéniej wskazywano, w najnowszym orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazuje sie, iz ,rodzic matolet-
niego nie moze, dzialajac w charakterze przedstawiciela ustawowego, wykonywac praw tego maloletniego jako po-
krzywdzonego w postepowaniu karnym (...), jezeli oskarzonym jest drugi z rodzicéw”, Uchwala Skladu Siedmiu
Sedziow SN z 30 wrzesnia 2010 r., IKZP 10/2010, OSNKW 2010, nr 10, poz. 84.
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Badaniami objeto takze profesjonalna re-
prezentacje pokrzywdzonego. W badanych
sprawach prokuratorskich jedynie w 2,3%
spraw wystgpil profesjonalny petlnomoc-
nik (adwokat, radca prawny) dzialajacy na
jego rzecz. Tymczasem, po stronie domnie-
manego sprawcy (ktéry mogt, lecz nie mu-
sial wystepowac w tym czasie w charakterze

podejrzanego), w 6,8% spraw wystapil pel-
nomocnik profesjonalny (w szczegdlnosci
obronca).

W sprawach sadowych 89,4% malolet-
nich wystepowalo bez profesjonalnego pel-
nomocnika, podczas gdy bez petnomocnika
(w szczegolnosci obroncy) dziatalo zaledwie
33,3% podejrzanych/oskarzonych.

5. Podsumowanie wynikéw badan i wnioski

Wyzej oméwione badania aktowe do-
tyczace przestuchiwania maloletnich po-
krzywdzonych w postepowaniu karnym
wykazaty, iz:

1. Monitoring przestrzegania prawa
w stosunku do spraw z udzialem malolet-
nich pokrzywdzonych, przestuchiwanych
w postepowaniu karnym, jest znacznie
utrudniony z uwagina brak oznaczenia tych
spraw w systemie informatycznym prokura-
tury. Powoduje to koniecznoé¢ wyszukiwa-
nia spraw poprzez przegladanie akt proku-
ratorskich z danego roku, co znacznie prze-
dluza czas trwania monitoringu oraz czyni
go mniej wiarygodnym (nie ma gwarancji,
ze wszystkie sprawy, w ktérych przestu-
chano maloletniego, zostaly odnalezione).
Monitoring spraw sadowych jest latwiejszy
z uwagi na oznaczanie przesluchan matolet-
nich w repertoriach sagdowych. Nadal brak
jednak takich oznaczefi w systemie infor-
matycznym, co znacznie ulatwiloby prze-
prowadzenie badan.

# Art. 148 § 1. Protokdl powinien zawieraé:

Dlatego nalezy wnioskowaé o oznacza-
nie w systemach informatycznych sadéw
i prokuratur co najmniej spraw z udzialem
maloletniego pokrzywdzonego (ponizej 18.
roku zycia), a najlepiej — oznaczanie spraw
zudzialem maloletniego pokrzywdzone-
g0, w ktoérych doszto do jego przestuchania
W postepowaniu.

2. Monitoring prowadzony na podstawie
samych akt spraw (bez odtworzenia nagra-
nia przestuchania, jesli zostalo dokonane) jest
czesto niewystarczajacy z uwagi na duze nie-
prawidlowosci w wypelnianiu protokotéw
czynnoéci przesluchania. Zaniedbania w za-
wartosci protokoléw ujawniajq sie zwlaszcza
w zakresie wskazania miejsca przestucha-
nia, wskazania 0s6b w nim uczestniczacych,
a takze rejestracji tej czynnodci.

Dlatego nalezy wnioskowac o przyklada-
nie szczegdlnej starannosci w zakresie two-
rzenia zapisow protokotu oraz przestrzega-
nia, by jego zawarto$¢ byla zgodna z art. 148
kpk?, a takze — w przypadku przestu-

1) oznaczenie czynnosci, jej czasu i miejsca oraz 0séb w niej uczestniczacych,
2) przebieg czynnosci oraz o§wiadczenia i wnioski jej uczestnikow,
3) wydane w toku czynnosci postanowienia i zarzadzenia, a jezeli postanowienie lub zarzadzenie sporzadzono

osobno, wzmianke o jego wydaniu,

4) w miare potrzeby stwierdzenie innych okolicznosci dotyczacych przebiegu czynnosci.

§ 2. Wyjasdnienia, zeznania, oswiadczenia i wnioski oraz stwierdzenia okreslonych okoliczno$ci przez organ prowa-
dzacy postepowanie zamieszcza si¢ w protokole z mozliwa dokladnoscig. Osoby biorgce udzial w czynnosci maja
prawo zadac zamieszczenia w protokole z pelng dokladnoscig wszystkiego, co dotyczy ich praw lub interesow.

§ 3. W protokole nie wolno zastepowac zapisu tresci zeznan lub wyjasnieir odwolywaniem sie do innych protokotéw.
§ 4. Osoby biorace udzial w czynnosci majg prawo zadac odczytania fragmentéw ich wypowiedzi weiggnietych do
protokotu.
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chan prokuratorskich — zgodna z § 164 Re-
gulaminu wewnetrznego urzedowania po-
wszechnych jednostek organizacyjnych pro-
kuratury™.

3. Objete badaniem przestuchania w spra-
wach prokuratorskich nie wykazaly, by dzie-
ci przestuchiwane byly w nich wielokrotnie.
Jednakze w sprawach, w ktérych wniesiono
akt oskarzenia, okazuje sie, ze tryb art. 185a
k.p.k. realnie chroni maloletnich przed po-
wtérnym przestuchaniem (az w przypadku
87,2% pokrzywdzonych odbylo sie tylko jed-
no przestuchanie). W sprawach sadowych
nieobjetych trybem art. 185a k.p.k., dzieci
byly przestuchiwane w wigkszoéci (facznie
63,2% pokrzywdzonych) wielokrotnie —
dwa lub wiecej razy.

Dlatego nalezy wnioskowa¢ o objecie
ochrona, polegajaca na jednorazowym prze-
stuchaniu w postepowaniu karnym, szersze-
go katalogu maloletnich pokrzywdzonych
(matoletnich do 18. roku zycia, pokrzywdzo-
nych takze innymi rodzajami przestepstw,
niz wskazanymi w art. 185a k.p.k.).

4. Przestuchania maloletnich w zdecydo-
wanej wiekszosci odbywaja sie w miejscach
do tego niedostosowanych (komisariat Po-
licji, sala sadowa, pokéj prokuratora). Bada-
nia wykazaly, ze w przyjaznych pokojach
przestuchan przestuchiwano rzadko. Jeéli
doszlo do uzycia takiego pokoju, to wylacz-
nie w trybie art. 185a k.p.k. (w ankietach pro-
kuratorskich — w 11,1% przypadkéw, w sa-
dowych za$ 29,8%). Zadne objete badaniem
przesluchanie ,zwykle” nie odbywalo sie
W przyjaznym miejscu przestuchan dzieci.
W badanych sprawach nikt nie wnioskowat

tez o przestuchanie w takim miejscu, wigc
przestuchanie takie moglo wynika¢ wyltacz-
nie z inicjatywy organu prowadzacego czyn-
nos¢ przestuchania.

Dlatego nalezy wnioskowaé o prowadze-
nie przestucha matoletnich (zaréwno pod-
legajacych, jak i niepodlegajacych ochronie
z art. 185a k.p.k.) w miejscach do tego dosto-
sowanych, w szczegélnoéci w przyjaznych
pokojach przestuchan®.

5. Tryb art. 185a k.p.k. nie gwarantuje re-
jestracji przestuchania. W ponad 66% an-
kiet prokuratorskich i sadowych, w ktérych
przestuchano maloletniego w tym trybie, nie
doszlo do audiowizualnego utrwalenia tej
czynnosci. W trybie ,zwyklym” przestucha-
nia nienagrywana jest zdecydowana wiek-
szo$¢ przestuchan maloletnich (oscylujaca
wokot 90% w sprawach prokuratorskich i sa-
dowych).

Dlatego nalezy postulowaé o wykonywa-
nie zobowigzania wynikajacego z art. 147 § 2
k.p.k., polegajacego na rejestracji przestucha-
nia prowadzonego w trybie art. 185a k.p.k..
Nalezaloby tez, w przypadku przestuchania
maloletniego poza tym trybem, kazdorazo-
wo rozwazy¢ mozliwos¢ rejestracji tej czyn-
nosci. W celu umozliwienia wykonania tych
obowiazkéw/mozliwoéci nalezaloby wy-
posazy¢ organy prowadzace postepowania
karne w odpowiedni sprzet do prowadzenia
rejestracji.

6. Tryb art. 185a k.p.k. gwarantuje udziat
bieglego w postepowaniu i zasada ta jest
zreguly zachowywana (wyniki zblizone do
100%). Jednoczesnie, mimo istnienia praw-
nej mozliwosci, tylko w okolo polowie an-

* §164 regulaminu: ,W protokole przesluchania nalezy przyja¢, jako forme gramatyczng relacji przestuchiwanego
pierwsza osobe czasu przeszlego i zamieszcza¢ mozliwie dokladnie charakterystyczne okredlenia lub zwroty uzyte
przez osobe przestuchiwang oraz wzmianki dotyczace szczegdlnego zachowania sie tej osoby. Kazda strone proto-
kotu przestuchania podpisujg wszystkie osoby biorgce udzial w czynnosci.”

3 Brak niestety precyzyjnych danych co do ilosci przyjaznych pokoi przestuchan w Polsce. Wedlug danych Mini-
sterstwa Sprawiedliwosci z 2008 r. (informacje udzielone przez prezeséw sadéw apelacyjnych) istnialo wowczas
w calym kraju 200 przyjaznych pokoi przestuchan (57 na terenie sagdéw, 95 na terenie komisariatéw i 48 na terenie
innych jednostek, np. organizacji pozarzadowych, samorzadowych, szpitali). Jednoczesnie przyjaznych pokoi, kt6-
re uzyskaly certyfikat Ministerstwa Sprawiedliwosci i Fundacji Dzieci Niczyje z koficem roku 2008 byto 9 (obecnie

jestich 46 — stan na kwiecief 2011 r.).

Dziecko krzywdzone * nr 2 (35) 2011

Peq

eiue




badania

OLca TrocHA * PRAKTYKA PRZESLUCHIWANIA DZIECI W POLSCE. RAPORT Z BADAN AKTOWYCH

kiet prokuratorskich (53,7%) i w 68,4% ankiet
sadowych biegly wziat udziat w przestucha-
niu maloletniego w trybie art. 177 k.p.k.

W przypadku przestuchania maloletnie-
go w trybie art. 177 k.p.k., nalezy postulowac
o kazdorazowe rozwazenie koniecznosci po-
wolania bieglego psychologa do uczestni-
ctwa w takiej czynnosci.

7. Maloletni s3 w zdecydowanej wiek-
szosci (zblizonej do 90%) reprezentowani
przez swoich rodzicéw, nawet wowczas, gdy
sprawca przestepstwa na ich szkode jest oso-
ba najblizsza lub wspdlnie zamieszkujaca
z dzieckiem. Taka reprezentacja — w Swietle
najnowszego orzecznictwa SN — nie zawsze
jest prawidlowa. W badanych sprawach sady
w zdecydowanej wiekszosci nie wyznaczaly
kuratoréw do reprezentacji dziecka w poste-
powaniu, mimo istnienia ku temu wyraznej
podstawy prawnej (wyznaczenie nastapi-
lo tylko w 6,8% ankiet prokuratorskich i 3%
ankiet sagdowych).

Nalezy wnioskowa¢ o kazdorazowe roz-
wazenie, czy reprezentacja maloletniego
w postepowaniu karnym jest prawidiowa,
a zatem — czy nie istnieje konieczno$¢ wy-
stapienia do sadu opiekunczego o wyznacze-
nie dla maloletniego kuratora dla reprezenta-
cji go w postepowaniu karnym. Nalezaloby
takze rozwazy¢ konieczno$¢ odpowiednie-
go przeszkolenia osob, ktore funkcje kura-
tora procesowego moglyby pelnic¢ (np. stwo-
rzenie odpowiedniej sluzby pomocy mato-
letnim $wiadkom).

8. Aktywnos¢ oséb reprezentujacych mato-
letniego jest w postepowaniu, co do zasady, bar-
dzo niska. Ponad 90% o0séb reprezentujacych
maloletniego w sprawach prokuratorskich, zas
w sprawach sadowych ponad 70%, nie sktadato
zadnych o$wiadczef/wnioskéw czy tez srod-
kéw odwolawczych w postepowaniu.

Nalezy polozy¢szczegélny nacisk naeduka-
cje osob, ktére reprezentujg matoletniego w po-
stepowaniu karnym — zaréwno w zakresie
praw maloletniego w postepowaniu karnym,
jak i mozliwosci ich realizacji i egzekwowania.
Obowigzek ten winien spoczywa¢ zaréwno na
organizacjach pozarzadowych udzielajacych
pomocy ofiarom przestepstw, jak i na organach
procesowych, ktére w ramach obowigzku po-
uczania winny wyjasnia¢ reprezentantom
dzieci ich uprawnienia w procesie.

9. Maloletni, co do zasady, nie korzystaja
z pomocy petnomocnikéw profesjonalnych.
Procent profesjonalnej pomocy prawnej jest
wiekszy w sprawach, w ktérych wniesiono
akt oskarzenia, lecz nawet tu jest niewielki
(10,6%). W sprawach prokuratorskich wyno-
si on jedynie 2,3%.

Nalezy polozy¢ nacisk na konieczno$é
profesjonalnej reprezentacji interesu matolet-
niego w postepowaniu. Moze ona zostac zre-
alizowana zaréwno poprzez wyznaczanie
matoletniemu cze¢$ciej petnomocnika z urze-
du (na wniosek osoby reprezentujacej mato-
letniego), jak i poprzez stworzenie profesjo-
nalnej stluzby pomocy §wiadkom, wyspecja-
lizowanym takze w aspektach prawnych.

The paper summarizes the findings of a scrutiny conducted by Nobody’s Children Foundation and attemp-
ting to answer the following questions: how are child-victims interviewed in the course of criminal proce-
dure in Poland and is the interview compliant with the regulations of the Polish law.
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