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Artykut ma charakter teoretyczno-empiryczny. Prezentuje gtéwne zatozenia noweli-
zacji Kodeksu karnego z 7 lipca 2022 r. w zakresie wybranych przestepstw seksual-
nych na szkode dzieci, tj. art. 197 §4i 5, art. 200§ 1i 6 oraz art. 200a § 1. Drugq
czes¢ artykutu stanowi analiza badan sondazowych dotyczqcych opinii na temat
kar, ktére powinny by¢ wymierzane za wskazane czyny. Celem badania byto usta-
lenie opinii studentéw w zakresie hipotetycznych kar, jakie powinny by¢ wymie-
rzane za poszczegolne przestepstwa seksualne popetniane na szkode dzieci oraz
poréwnanie ich z prawnie obowiqzujgcymi regulacjami. Badanie zostato zrealizo-
wane w marcu 2024 r. w oparciu na autorskim kwestionariuszu ankiety w grupie
236 respondentdw.
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chrona matoletnich dzieci przed sprawcami przestepstw seksualnych jest

jednym z najistotniejszych zagadnien nauk penalnych w obecnych czasach.
Przestepstwa tego typu majg katastrofalne skutki dla ich ofiar. Mozna

tu wymienié réznego rodzaju zaburzenia i choroby psychiczne, obnizone poczucie
witasnej wartosci, problemy w nawigzywaniu relacji miedzyludzkich, ryzyko powtor-
nej wiktymizacji oraz ryzyko popetniania podobnych przestepstw przez dawne ofiary.
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Zrozumienie istoty tego problemu i wdrozenie odpowiednich srodkéw w aspek-
cie prawnym ma zasadnicze znaczenie dla zapewnienia dzieciom prawidtowego
procesu dorastania oraz unikniecia obnizonej samooceny, depres;ji, lekéw i réznego
rodzaju zaburzen. Wskazane okolicznos$ci wigza sie z dtugotrwatymi konsekwen-
cjami dla zdrowia psychicznego ofiar, problemem reintegracji spotecznej i nawigzy-
wania relacji miedzyludzkich przez ofiary, ryzykiem wtdrnej wiktymizaciji, ryzykiem
wzrostu liczby podobnych przestepstw popetnianych w przysztosci przez dawne
ofiary, obnizeniem zaufania do dorostych niezaleznie, z jakiego kregu sie wywodza,
kryzysem zaufania do instytucji panstwowych i brakiem autorytetéw. Ponadto
zwraca uwage niewielka liczba pozytywnych kampanii promujacych dziatalnos$é
instytucji zapewniajgcych wsparcie dla matoletnich, ktérzy niestety zostali ofiarami
przestepczosci seksualnej.

Niniejszy artykut ma charakter teoretyczno-empiryczny. Jego przedmiotem sg
przestepstwa seksualne na szkode matoletnich zmienione w ramach nowelizacji
Kodeksu karnego (kk) z 7 lipca 2022 ., tj. art. 197§ 4i 5, art. 200 § 1 i 6 oraz art. 200a
§ 1 (dalej jako: zmkk2022).

Celem badania byto ustalenie opinii studentéw w zakresie hipotetycznych kar,
jakie powinny by¢ wymierzane za poszczegdlne przestepstwa seksualne popetniane
na szkode dzieci, oraz poréwnanie ich z prawnie obowigzujacymi regulacjami.

Problem gtéwny badan zawiera sie w pytaniach:

o Jakie kary powinny by¢ wymierzane sprawcom przestepstw seksualnych na szko-
de dzieci?

e Czy obecne sankcje karne w tym zakresie sg zbiezne z poglagdami respondentow?

e Czy ankietowani opowiedzieliby sie za wprowadzeniem do ustawodawstwa pol-
skiego kary smierci za przestepstwa seksualne na szkode dzieci?

e Czy nowelizacja zmkk2022 w stopniu wystarczajacym chroni matoletnich?

Zgodnie z tezg autoréw opinie na temat karalnosci przestepstw na szkode mato-
letnich sg znacznie surowsze niz obowigzujace regulacje kodeksowe i kary wymie-
rzane w praktyce sgdowej.

Autorzy w swoich badaniach zastosowali metode sondazows i metodologie inter-
pretacyjno-opisowa, swoistg przede wszystkim dla zawodoéw prawniczych (Dobosz,
2001), przy uzyciu celowosciowej metody wyktadni, polegajacej na doszukaniu sie
celu, jaki miat ustawodaweca, wydajac przepis (tetowski, 1995). W artykule postu-
zono sie technika analizy dokumentéw. Jako narzedzie badawcze postuzyt autorski
kwestionariusz ankiety.
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Przestepstwem na szkode matoletniego jest przestepstwo, ktére bezposrednio
naruszyto dobro prawne matoletniego lub mu zagrozito. Czes¢ czynéw zabronionych
jest stypizowana w taki sposob, ze przewiduje wprost popetnienie go na szkode
matoletniego lub matoletniego ponizej 15 r.z. Matoletni mogg zosta¢ pokrzywdzeni
réznymi typami czynéw zabronionych, zas w niniejszym artykule zostanie zwrécona
szczegblna uwaga na te z nich, ktére zostaty uwzglednione w zmkk2022 i znajduja
sie w rozdziale XXV kk.

Czesé teoretyczna
Przestepstwo zgwatcenia matoletniego (art. 197 § 4i 5 kk)

W judykaturze podnosi sie, ze ,przestepstwo zgwatcenia jest przestepstwem
przeciwko wolnosci i godzi przede wszystkim w prawo jednostki do swobodnego
dysponowania swoim zyciem seksualnym” (wyrok Sadu Najwyzszego [SN] z 3 lipca
1975 r., Il KR 66/75). Ochrona wolnosci seksualnej w art. 197 kk obejmuje prawo
decydowania o miejscu, czasie, sposobie i innych warunkach podejmowanej ak-
tywnosci seksualnej (postanowienie SN z dnia 9 kwietnia 2001 r., Il KKN 349/98).
Przedmiotem ochrony z art. 197 kk jest takze do pewnego stopnia obyczajnosé,
chociaz ten przedmiot ochrony ma odnosnie do wiekszosci odmian przestepstwa
zgwatcenia zdecydowanie uboczny charakter (Stefanski, 2023).

Przestepstwo zgwatcenia opisane w art. 197 kk ma dwa typy kwalifikowane
dotyczace bezposrednio matoletnich ponizej 15 lat. Pierwszy typ kwalifikowany opi-
sany w § 4 kryminalizuje zgwatcenie matoletniego ponizej lat 15 a takze zgwatcenie
okreslone w § 1-3, kiedy to sprawca czynu dziata ze szczegélnym okruciefnstwem
lub nastepstwem tego czynu jest ciezki uszczerbek na zdrowiu. Drugi typ kwalifi-
kowany opisany w § 5 kryminalizuje zgwatcenie opisane w § 1-4, ktérego skutkiem
jest Smier¢ ofiary.

Nowelizacja zmkk2022 w przedmiocie omawianych przepiséw uchylita pkt 2
w § 3, jednoczesnie umieszczajac w § 4 znamie ,wobec matoletniego ponizej lat 15”
obok dotychczasowych znamion. Wprowadzono takze nowy § 5.

Warto zauwazyé, ze zmkk2022 likwiduje luke prawng i naprawia btad tworcéw
Kodeksu karnego z 1997 r., ktérzy nie przewidzieli typdéw zgwatcenia kwalifikowa-
nych przez nastepstwo w postaci spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu
lub $mierci pokrzywdzonego, a ponadto w sposdb nieprzemyslany doprowadzili do
znacznej liberalizacji odpowiedzialnosci karnej za zgwatcenia. Moze sie zatem wyda-
wacé wbrew intencjom twércow Uzasadnienia, ze liczba typéw kwalifikowanych nie
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odpowiada potrzebom prawidtowej legislacji, typizujac przyktadowo zgwatcenie ze
szczegolnym okrucienstwem jako wystepek zagrozony karg od 2 do 12 lat pozba-
wienia wolnosci. W wyniku nowelizacji ten btad zostat w niewielkim stopniu napra-
wiony, gdyz stypizowano zgwatcenie ze szczegdlnym okrucienstwem jako zbrodnie,
jednak zdaniem projektodawcy obowigzujace zagrozenie karne za typ podstawowy
zgwatcenia oraz typy kwalifilkowane w dalszym ciagu sg za niskie i odbiegajg od
standardéw przewidzianych w istotnej czesci panstw Unii Europejskiej, przewiduja-

cych znacznie wyzsze zagrozenia za typy kwalifikowane zgwatcen (Sejm RP, 2022).
Whprowadzenie dodatkowego typu kwalifikowanego przestepstwa zgwatcenia,

okreslonego w art. 197 § 5 kk jest jednak koniecznym uzupetnieniem obecnego

systemu prawa karnego, w ktérym nalezy zaostrzy¢ kare wobec sprawcy gwattu

z nastepstwem w postaci $mierci lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu ofiary. Zycie

i zdrowie ludzkie sg najwyzszymi dobrami prawnymi, dlatego za ich naruszenie po-

winny by¢ przewidziane odpowiednio surowe sankcje (Rzadowe Centrum Legislacji

[RCL], b.d.). Wyjatkowo wazne w tym wzgledzie jest wyeliminowanie wszelkich luk

prawnych, ktére moga w efekcie prowadzi¢ do selektywnie liberalnego podejscia

wymiaru sprawiedliwosci w zakresie tego rodzaju czynu zabronionego z uwagi

na okolicznosci faktyczne, dlatego konsultowany projekt realizuje ten cel (RCL, b.d.).
Koniecznos$¢ wprowadzenia zmian w zakresie struktury z art. 197 kk ustawodaw-

ca (Sejm RP, 2022) podpierat dwoma twierdzeniami:

o Typy zmodyfikowane pozwalajg unikna¢ koniecznosci skonstruowania sankgcji
o ekstremalnie ,rozciaggnietych” granicach grozacej kary, co z kolei zapewnia przy-
najmniej w czesci jednolitos¢ orzecznictwa w zakresie wymiaru sankcji karnej.

e Ustawodawca, decydujac sie na rozwarstwienie typu, opiera sie na sytuacjach,
w ktérych dochodzi do przypadkdéw szczegdlnych i zastugujacych na odrebne
uregulowanie, majac na wzgledzie czestotliwosc¢ ich wystepowania jako ujemnych
zjawisk zycia spotecznego.

Wymienione poglady - przy zatozeniu, ze drugi ma charakter abstrakcyjny - s3
niewatpliwie trafne (Bogacki i Olezatek, 2023). Zdaniem Bogackiego i Olezatka
(2023) zasadniczy problem polega jednak na tym, ze nie znajdujg one odzwiercie-
dlenia w tresci uchwalonej przez Sejm ustawy, co jest dostrzegalne przy zestawieniu
ze sobg art. 197 § 4i 5 kk.

Biorac jednak pod uwage catoksztatt - zdaniem Stowarzyszenia Lex Super Omnia,
powyzsze zmiany zastuguja na aprobate (Stowarzyszenie Prokuratorow ,Lex Super
Omnia”, 2022). Z kolei wedtug ekspertyzy Krakowskiego Instytutu Prawa Karnego -
Fundacja (2022) do niebezpiecznych konsekwencji moze prowadzi¢ uchwalenie
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art. 197 § 4 kk, ktéry przewiduje kare dozywotniego pozbawienia wolnosci wobec
sprawcy dopuszczajacego sie zgwatcenia okreslonego w art. 197 § 1-3 kk, jezeli
dziata ze szczegdlnym okrucienstwem lub jego nastepstwem jest ciezki uszczerbek
na zdrowiu, bowiem sprawca takiego zgwatcenia, wiedzac, ze grozi mu dozywocie,
moze mie¢ motywacje do zabicia pokrzywdzonego, aby pozby¢ sie $wiadka przestep-
stwa. Poza tym, gdy napastnik ma zamiar dokonania zabdjstwa w zwiazku ze zgwat-
ceniem, dziata ze szczegdlnym okrucienstwem i usituje dokona¢ tego czynu, nie
bedzie sktonny do skorzystania z czynnego zalu. Jesli bowiem odstapi od dokonania
zabdjstwa, to i tak jego czyn bedzie zagrozony dozywotnim pozbawieniem wolnosci,
takze omawiana regulacja prowadzi do ujemnych konsekwencji z kryminalnopoli-
tycznego punktu widzenia (Krakowski Instytutu Prawa Karnego - Fundacja, 2022).

Z dniem 8 czerwca 2010 r. typem kwalifikowanym z art. 197 kk jest zgwatcenie
wobec matoletniego ponizej lat 15 oraz zgwatcenie kazirodcze. Odnosnie do pierw-
szego ze wskazanych typdw nalezy zaznaczy¢, ze jezeli obcowanie czy inna czynnos¢
seksualna realizowane s3 przez matoletniego ponizej lat 15 dobrowolnie, odpowie-
dzialnos¢ sprawcy ograniczy sie do art. 200 § 1 kk. W zakresie zgwatcenia kazirod-
czego i strony przedmiotowej z art. 201 kk nalezy zauwazy¢, ze dobrowolna ,inna
czynnos¢ seksualna” w odniesieniu do wstepnego, zstepnego, przysposobionego,
przysposabiajacego, brata lub siostry pozostaje bezkarna, a niedobrowolna ,inna
czynnos$¢ seksualna” w stosunku do tych oséb, realizowana przy uzyciu przemocy,
grozby bezprawnej lub podstepu, staje sie zbrodnig (Stefanski, 2023).

Praktyka pokaze, czy zwiekszone ustawowe zagrozenie przy typach kwalifiko-
wanych charakteryzowanego przepisu bedzie miato pewna wartos$é¢ odstraszajaca.
Zmodyfikowane ustawowe zagrozenie karg daje petng gwarancje, ze zostanie zre-
alizowana pozadana polityka karania w odniesieniu do przypadkéw szczegdlinych.
Wyodrebnienie kwalifikowanych typow zgwatcenia wynika z dazenia do tego, aby
najsurowsze kary byty orzekane za najciezsze wypadki tego typu czynéw. Poza tym
argumentem za wyodrebnieniem wiekszej karalnosci jest wyzsza spoteczna szkodli-
wosc¢ czynu sprawcy, o ktorej decyduje sposéb jego dziatania, szczegdlne wiasciwo-
sci ofiary czy tez nastepstwa wynikajace z zachowania sprawcy, a ten zwiekszony
stopien materialnej zawartosci bezprawia wymaga wyzszej kary, ktora bedzie ade-
kwatng karnoprawna reakcja na taki czyn (Sejm RP, 2022).

Omawiajac te problematyke, warto zwrécié¢ uwage na projekt poselski postow
Lewicy, PSL-TD, KO i Polski 2050, ktory w lutym 2024 r. wptynat do Sejmu. Jesli
zostatby on uchwalony, wprowadzitby znaczne zmiany w regulacji przestepstwa
zgwatcenia. W ocenie Panstwowej Komisji do spraw przeciwdziatania wykorzystaniu
seksualnemu matoletnich ponizej lat 15, wazng inicjatywg jest proba wprowadzenia
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do polskiego ustawodawstwa definicji przestepstwa zgwatcenia, bazujacej na zgo-
dzie wyrazonej przez osoby uczestniczace w akcie seksualnym.

W opinii wnioskodawcoéw zmiana definicji zgwatcenia ma utatwic sciganie prze-
stepstw zgwatcenia, gdyz nie bedzie konieczne dla ustalenia przez organy proceso-
we, czy osoba pokrzywdzona stawiata wyrazny opér wobec niechcianych przez nig
zachowan seksualnych sprawcy (Sejm RP, 2024).

Watpliwosci za$ budzi wprowadzenie w opisie czynu zabronionego, ze zgoda
musi by¢ ,Swiadoma i dobrowolna”, a w ocenie Panstwowej Komisji dodanie zapro-
ponowanych w projekcie przymiotnikow jest nieuzasadnione (Sejm RP, 2024). Poza
tym przyjecie proponowanej w projekcie zmiany w zakresie definicji zgwatcenia
moze naruszac strukture przestepstw okreslonych w art. 197 odnos$nie do form
kwalifikowanych. W sytuacji przyjecia definicji zgwatcenia w brzmieniu zapropo-
nowanym przez projektodawcéw przepis art. 197 § 4 kk - bez stosownej nowe-
lizacji - straci racje bytu. Nie jest bowiem mozliwe wyrazenie przez matoletniego
ponizej lat 15 prawnie skutecznej zgody (,$wiadome] i dobrowolnej”) na udziat w ak-
cie seksualnym. Poza tym, jezeli przyjaé¢ podniesienie zagrozenia karnego w typie
podstawowym z art. 197 § 1 kk w brzmieniu zaproponowanym w projekcie, to
dosztoby do wewnetrznej sprzecznosci w przepisach dotyczacych zgwatcenia, gdyz
czyny w typie kwalifikowanym bytyby zagrozone nizszg sankcjg niz czyny w typie
podstawowym. Przytoczone wnioski Paristwowej Komisji (Sejm RP, 2024) s3 zbiezne
Z opiniami autoréw niniejszego opracowania na ten temat.

Przestepstwo obcowania ptciowego z matoletnim (art. 200 § 1 i 6 kk)

W przypadku art. 200 § 1 kk rodzajowym przedmiotem ochrony wspdélnym dla
wielu przestepstw seksualnych, jest takze szeroko rozumiana wolnos$¢ seksualna.
Indywidualnym zas przedmiotem ochrony jest zaréwno swoboda podejmowania
z rozeznaniem decyzji zwigzanych z zyciem ptciowym, jak réwniez obyczajnos¢.
Obyczajnos¢ jest tutaj rozumiana jako zapewnienie matoletniemu wolnosci od
przykrych uczu¢ i doznan, obok ochrony innych débr prawnych, takich jak zdro-
wie fizyczne i psychiczne oraz prawidtowy rozwéj dzieci i mtodziezy, bowiem zbyt
wczesna erotyzacja nie sprzyja ich ochronie (Wyrok SN z dnia 12 wrzesnia 1997 r.,
V KKN 306/97).

Ochrona wolnosci seksualnej matoletniego polega na jej ochronie wéwczas,
gdy nie moze on jeszcze podejmowacd i wyrazaé swoich decyzji, a takze wtedy, gdy
z powodu niedojrzatosci jego decyzje nie mogg by¢ traktowane jako wystarczajgco
przemyslane (Stefanski, 2023).
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Znamie liczbowe uzyte we wskazanym artykule nie budzi watpliwosci, gdyz mato-
letni ponizej lat 15 to taki matoletni, ktéry w czasie czynu nie ukonczyt jeszcze 15 lat,
a w razie watpliwosci co do jego wieku rozstrzyga¢ powinna tres¢ aktu urodzenia.

Nowelizacja zmkk2022 przewiduje w art. 200 § 1 kk podwyzszenie gérnej grani-
cy ustawowego zagrozenia z 12 do 15 lat pozbawienia wolnosci oraz wprowadzenie
§ 6, zgodnie z ktérym skazujac sprawce, ktéry popetnit przestepstwo okres$lone
w art. 200 § 1, 3 lub 4 kk wobec matoletniego ponizej lat 15, ktéry w chwili czynu
pozostawat w stosunku zaleznosci od sprawcy, w szczegdlnosci pod jego piecza,
lub z wykorzystaniem krytycznego potozenia matoletniego ponizej lat 15, sad orze-
ka kare pozbawienia wolnosci przewidziang za przypisane sprawcy przestepstwo
w wysokosci od dolnej granicy ustawowego zagrozenia zwiekszonego o potowe.
Woprowadzenie tej regulacji ma na celu zwiekszenie ochrony prawnokarnej przed
czynami godzacymi w wolno$¢ seksualng w stosunku do pokrzywdzonych oséb ma-
toletnich, ktérzy pozostajg w stosunku zaleznosci od sprawcy lub z wykorzystaniem
ich krytycznego potozenia (Sejm RP, 2022).

Zdaniem Stowarzyszenia ,Lex Super Omnia” (2022) oraz Rzecznika Praw Dziecka
(2021) wymienione zmiany zastuguja na aprobate. Z kolei wedtug zespotu ds. prawa
karnego Stowarzyszenia Sedzidéw Polskich ,lustitia” (2021) - praktyka odnosnie do
orzekania o odpowiedzialnosci karnej sprawcéw czyndéw zabronionych z art. 200
§ 1 kk, zwtaszcza gdy polegaja na dobrowolnym podejmowaniu czynnosci seksual-
nych przez osoby w zblizonym wieku, przemawia przeciwko podwyzszaniu sankcji
karnej, jaka za czyn ten grozi. Zdaniem wspomnianego zespotu wystarczajgce jest
orzekanie kar w granicach wyznaczonych dotychczasowymi przepisami, zgodnie
z dyrektywami sgdowego wymiaru kary, ktére musza by¢ przez sad dostosowane
do poziomu rozwoju i ewentualnej demoralizacji oséb, ktére obcuja ptciowo z ma-
toletnim ponizej 15 lat lub dopuszczajg sie wzgledem takiego matoletniego innej
czynnosci seksualnej (SSP ,lustitia”, 2021).

Poza tym nie jest w petni zrozumiate, dlaczego projektodawca zdecydowat sie
na ujecie pozostawania matoletniego ponizej lat 15 w stosunku zalezno$ci od spraw-
cy lub wykorzystania jego krytycznego potozenia jako okolicznosci przesadzajacej
o obligatoryjnym nadzwyczajnym obostrzeniu kary, nie wprowadzajac po prostu
kwalifikowanego typu przestepstwa (art. 200 § 6 kk). Dodatkowe wprowadzenie
§ 6 wydaje sie pozadane, jednak w tym zakresie przeprowadzi¢ nalezatoby rzetel-
ne konsultacje, a nastepnie prawidtowy proces legislacyjny. Sposéb wraz z czasem
na przedstawienie przez praktykow i teoretykdédw prawa uwag do projektowanych
zmian, wymogow tych z catg pewnoscig nie spetnia (SSP ,lustitia”, 2021).
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Przestepstwo groomingu (art. 200a § 1 kk)

Przestepstwo groomingu z art. 200a kk zostato wprowadzone na mocy zmkk2009
i obowigzuje od 8 czerwca 2010 r.

Polega ono na nawigzywanie za pomocg srodkéw komunikacji elektronicznej
kontaktéw z matoletnim ponizej 15 r.z. w celu dokonania na nim przestepstwa sek-
sualnego (tj. obcowania ptciowego, innej czynnosci seksualnej, zgwatcenia lub prze-
stepstw zwigzanych z pornografia).

Whprowadzenie tego przepisu wynikto z koniecznosci dostosowania polskiego
prawa do postanowien Konwencji z Lanzarote. Artykut 23 tej konwencji jest pierw-
szg w sferze aktéw prawa miejscowego préba reakcji na wzmagajace sie zjawisko
wykorzystywania seksualnego dzieci przez osoby doroste poprzez nawigzywanie
dzieki technologii komunikacyjnej kontaktu z nimi i doprowadzaniu do spotkania
Z nimi. Zgodnie z uzasadnieniem do zmkk2009 (Sejm RP, 2022) zjawisko okreslane
jako grooming wiaze sie z zacheceniem dziecka do udziatu w czynnosci seksual-
nej, np. poprzez obietnice nagrody, dyskutowanie na temat intymnych zachowan,
prezentowanie tresci o charakterze pornograficznym celem przetamania oporu/
zahamowania w sferze seksualnej. Wykorzystanie dziecka w tym kontekscie moze
przybierac rézne formy, w tym obejmujgce pornografie.

Rodzajowym przedmiotem ochrony w przypadku art. 200a kk jest rowniez wol-
nos$¢ seksualna i obyczajnos$¢. Zgodnie wyrokiem SN z dnia 23 lipca 2020 r. in-
dywidualnym przedmiotem ochrony jest zaréwno swobodna, wolna od btedéw,
mozliwo$¢ podejmowania przez matoletniego decyzji mogacych mie¢ znaczenie
dla jego seksualnosci i prawidtowego rozwoju, jak i wolno$¢ od otrzymywania
propozycji obcowania ptciowego, poddania sie lub wykonania innej czynnosci
seksualnej lub udziatu w produkowaniu lub utrwalaniu tresci pornograficznych.
Usprawiedliwieniem karygodnosci zachowan okreslonych w charakteryzowanym
artykule jest wiek matoletniego - ponizej 15 lat, bedacy granica wieku, od ktérego
polskie prawo karne pozwala matoletniemu na prawnie skuteczne wyrazenie zgody
na obcowanie ptciowe lub inng czynnos¢ seksualna.

Ustawodawca w art. 200a rozréznit dwa rodzaje przestepstwa groomingu zalez-
nie od metody dziatania sprawcy. Paragraf 1 penalizuje nawigzanie kontaktu w celu
spotkania za pomocg wprowadzenia w btad, wyzyskania btedu lub niezdolnosci do
nalezytego pojmowania sytuacji albo przy uzyciu grozby bezprawnej. Paragraf 2
opisuje natomiast czyn popetniany w drodze otwartej perswazji z jednoczesnym
zamiarem realizacji (postanowienie SN z dnia 23 listopada 2017 r., KK 227/17).
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Niniejszy artykut jest poswiecony jedynie przestepstwu z § 1, poniewaz zostat on
zmieniony w ramach zmkk2022.

Paragraf 1 okresla karalnos¢ za szczegdlny rodzaj przygotowania do przestepstw
przeciw matoletnim ponizej 15 r.z., tj. zgwatcenia (art. 197 § 4), obcowania ptcio-
wego, innej czynnosci seksualnej, prezentacji wykonania czynnosci seksualnej lub
tresci pornograficznych, udostepnienia takich materiatéw lub przedmiotéw (art. 200)
a takze produkowania lub utrwalania pornografii.

Na gruncie zmkk2022 w zwigzku z uchyleniem pkt 2 w art. 197 § 3 i ujeciem
znamienia ,wobec matoletniego ponizej lat 15" w § 4 w tresci art. 200a § 1 sfor-
mutowanie ,w celu popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 197 § 3 pkt 2"
zostato zastapione przez ,w celu popetnienia przestepstwa okre$lonego w art. 197
§ 4” (Sejm RP, 2022). Zmiana w ramach zmkk2022 w art. 200a § 1 kk ma charakter
redakcyjny, jednak w nowym ujeciu poszerzyta zakres przedmiotowy tego czynu
zabronionego o dziatanie ze szczegdlnym okrucienstwem oraz zmienita strone pod-
miotow3a o nastepstwo w postaci ciezkiego uszczerbku na zdrowiu.

Proponowana zmiana art. 200a kk wydaje sie jak najbardziej wskazana, jednak
takze i w tym zakresie nalezatoby przeprowadzi¢ rzetelne konsultacje, a nastepnie
proces legislacyjny (Sejm RP, 2022).

Inne zmiany nowelizacyjne w zwiazku z przestepstwami
seksualnymi na szkode dzieci

Na szczegdlng uwage zastuguje nowy przepis z art. 41a kk, ktéry przewiduje
zaostrzenie $rodkéw reakcji prawnokarnej stosowanych wzgledem sprawcéw prze-
stepstw przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnosci, w szczegdlnosci zwigzanych
z seksualnym wykorzystaniem najmtodszych.

W dodanym § 1a zmieniono podstawe orzekania przedmiotowego srodka z fa-
kultatywnej na obligatoryjna, jezeli taki wniosek ztozy pokrzywdzony. Przepis ten
wprost uzaleznia orzeczenie przebywania w okres$lonych $rodowiskach lub miej-
scach, zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzonym, zakazu zblizania sie do po-
krzywdzonego lub nakazu okresowego opuszczenia lokalu zajmowanego wspélnie
z pokrzywdzonym od skazania za przestepstwo przeciwko wolnosci seksualnej,
tj.m.in. zgwatcenia czy obcowania ptciowego z matoletnim. Mozliwo$¢ orzeczenia
zakazu lub nakazu nie jest uzalezniona od rodzaju wymierzonej kary, wystarczajgce
jest bowiem juz samo skazanie na jakakolwiek kare za przestepstwo przeciwko
wolnoséci seksualnej. To rozwigzanie przenosi z sadu na pokrzywdzonego decyzje
o mozliwosci zastosowania instytucji z omawianego artykutu. Sad na podstawie
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uchwalonego art. 41a § 1 a kk bedzie zwigzany trescig wniosku pokrzywdzonego,
jezeli taki zostanie ztozony. Zwigzanie sagdu wnioskiem pokrzywdzonego moze na-
suwacé watpliwosci w zakresie niedopuszczalnego krepowania wtadzy sagdowniczej,
co z kolei moze rodzi¢ watpliwosci w zakresie nieproporcjonalnego ograniczenia
prawa oskarzonego do sadu z art. 31 ust. 3 w zw. z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP
(Sejm RP, 2022).

Z kolei zmiana dokonana w art. 41a § 2 kk rozszerza zakres stosowania srodkow
reakcji prawnokarnej wobec sprawcéw przestepstw przeciwko wolnosci seksualne;j.
Przepis ten uzaleznia orzeczenie obligatoryjnie zakazu przebywania w okres$lonych
srodowiskach lub miejscach, zakazu kontaktowania sie z okreslonymi osobami, za-
kazu zblizania sie do okreslonych oséb lub nakaz okresowego opuszczenia okreslo-
nego miejsca pobytu bez zgody sadu, jak réwniez nakaz okresowego opuszczenia
lokalu zajmowanego wspdlnie z pokrzywdzonym od skazania na kare pozbawienia
wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania za przestepstwo przeciwko
wolnosci seksualnej lub obyczajnosci.

Ponadto zmiana w przepisie art. 105 kk sprowadza sie do poszerzenia zakre-
su zastosowania zasady nieprzedawnienia karalnosci i wykonania sankcji karnej
za przestepstwa okreslone w rozdziale XXV, popetnionych na szkode matoletniego
oraz przestepstwa z art. 197 § 4 kk, jesli sprawca dziatat ze szczegdlnym okru-
cienstwem. Znowelizowany art. 105 kk w zakresie, w jakim odnosi sie do art. 197
§ 4 kk, stanowi wyjatek od reguty, ze karalnos¢ przestepstwa i mozliwo$¢ wykonania
orzeczonej kary ustajg z uptywem czasu okreslonego w art. 101 i 103 kk. Wyjatku
takiego nie stanowig przestepstwa wyszczegdlnione w rozdziale XXV, popetnione
na szkode matoletniego, poniewaz ustawodawca w art. 102 § 4 kk wytaczyt tego
rodzaju przestepstwa spod przedawnienia karalnosci i takze wykonania kary zgodnie
z art. 105 pkt 4 kk. Zgodnie z opinig Kancelarii Senatu (Senat RP, 2022) ,dodawane
w art. 105 kk pkt 3-6 nalezy przeredagowac z uwagi na nieuwzglednienie kolejnosci
przepiséw, do ktérych odnoszg sie poszczegdlne punkty oraz zbedne, dwukrotne
przywotywanie art. 197 § 4 lub 5 kk w odrebnych jednostkach redakcyjnych” (s. 10).
Zdaniem natomiast Krakowskiego Instytutu Prawa Karnego (2022): ,niezrozumiaty
i catkowicie przypadkowy jest dobér katalogu przestepstw z art. 105 kk, w przypad-
ku ktorych nie moga by¢ stosowane przepisy o przedawnieniu” (s. 26).

Zmiana w przepisie art. 107 § 1 kk regulujacym zatarcie skazania z mocy prawa
ma charakter dostosowaweczy i polega na wyeliminowaniu kary 25 lat pozbawienia
wolosci z ustawowego katalogu kar okre$lonego w art. 32 kk. Przepis éw stanowi,
ze w przypadku skazania na kare pozbawienia wolnosci zatarcie skazania naste-
puje z mocy prawa z uptywem 10 lat od wykonania lub darowania kary albo od
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przedawnienia jej wykonania. Odnos$nie do kary dozywotniego pozbawienia wol-
nosci bieg terminu zatarcia skazania nie biegnie z uptywem 10 lat od ,uznania jej
za wykonana”.

Czes¢ empiryczna
Charakterystyka grupy badawczej

Respondentami byta grupa 236 studentéw polskich uczelni. Wsréd ankie-
towanych przewazali studenci Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego
w Warszawie (ok. 41%) i Uniwersytetu Warszawskiego (ok. 14%).

Grupa badawcza sktadata sie w 35% z mezczyzn i 65% z kobiet. Nalezy zwrdcic¢
uwage, ze 58% studentdw Polsce to kobiety (Knapinska, 2022). Zatem mozna uznad,
ze grupa ankietowanych jest reprezentatywna pod wzgledem pfci.

Wiek ankietowanych miescit sie w przedziale 18-52 lat. Mediana wieku wynosita
21 lat, a $rednia - 22 lata.

Deklarowane przez ankietowanych kierunki studiow byty r6znorodne. Nalezaty do
nich kierunki psychologiczno-pedagogiczne, informatyczne, jezykowe, ekonomiczne,
medyczne, inzynieryjne, a takze bezpieczenstwo wewnetrzne i prawo. Niejednolito$é
grupy badawczej wynika z dazenia do zebrania jak najszerszej grupy respondentow.
Jednoczes$nie ankietowanie studentéw réznych kierunkéw sprzyja zbadaniu tego $ro-
dowiska jako catosci, zamiast np. jedynie studentow kierunkéw scistych.

Metodyka badania

Dane do niniejszego opracowania zostaty zebrane za pomoca formularza ankie-
towego w aplikacji Microsoft Forms. Link do formularza zostat przestany do losowo
wybranych grup studentéw.

Ankieta zawierata kafeterie 34 pytan i sktadata sie z dwdch segmentow. Pierwszy
z nich dotyczyt informacji o respondencie, takich jak jego pteé, wiek, uczelnia i kieru-
nek studiéw. Druga czes¢ formularza zawierata pytania o opinie respondentéw, jaka
powinna by¢ najnizsza i najwyzsza mozliwa do wymierzenia kary za:

1. zgwatcenie matoletniego ponizej 15 lat (art. 197 § 4 kk);

2.zgwatcenie ze szczegdlnym okrucienstwem lub z nastepstwem ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu (art. 197 § 4 kk);

3. zgwatcenie matoletniego ze szczegdlnym okrucieinstwem lub z nastepstwem
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu (art. 197 § 4 kk);
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4. zgwatcenie, ktérego nastepstwem jest Smierc¢ cztowieka (art. 197 § 5 kk);

5. zgwatcenie matoletniego, ktérego nastepstwem jest jego smierc (art. 197 § 5 kk);

6. obcowanie piciowe z matoletnim ponizej lat 15 (art. 200 § 1 kk);

7. doprowadzenie matoletniego ponizej lat 15 do poddania sie albo do wykonania
innej czynnosci seksualnej (art. 200 § 1 kk);

8. nawigzanie za pomoca systemu teleinformatycznego kontaktu z matoletnim po-
nizej lat 15 poprzez wprowadzenie go w btad, wyzyskania btedu lub niezdolnosci
do nalezytego pojmowania sytuacji albo przy uzyciu grozby bezprawnej w celu
spotkania z nim i obcowania ptciowego (art. 200a § 1 kk);

9. nawigzanie za pomoca systemu teleinformatycznego kontaktu z matoletnim po-
nizej lat 15 poprzez wprowadzenie go w btad, wyzyskania btedu lub niezdolnosci
do nalezytego pojmowania sytuacji albo przy uzyciu grozby bezprawnej w celu
spotkania i zgwatcenia go lub doprowadzenia go do poddania sie innej czynnosci
seksualnej albo do wykonania takiej czynnosci (art. 200a § 1 kk);

10. nawigzanie za pomoca systemu teleinformatycznego kontaktu z matoletnim po-
nizej lat 15 poprzez wprowadzenie go w btad, wyzyskania btedu lub niezdolnosci
do nalezytego pojmowania sytuacji albo przy uzyciu grozby bezprawnej w celu
spotkania i prezentacji mu tresci pornograficznych lub przedmiotéw majacych
taki charakter lub zaprezentowania mu wykonania czynnosci seksualnej w celu
swojego zaspokojenia seksualnego lub zaspokojenia seksualnego innej osoby
(art. 200a § 1 kk);

11. nawigzanie za pomocga systemu teleinformatycznego kontaktu z matoletnim po-
nizej lat 15 poprzez wprowadzenie go w btad, wyzyskania btedu lub niezdolnosci
do nalezytego pojmowania sytuacji albo przy uzyciu grozby bezprawnej w celu
spotkania i produkowania lub utrwalania tresci pornograficznych (art. 200a § 1 kk).

Formularz umozliwiat wybér odpowiedzi sposréd zamknietego zestawu warian-
téw. Uwzgledniono w nim rowniez kare smierci, ktéra nie wystepuje obecnie w pol-
skim porzadku prawnym. Uzasadnieniem umieszczenia takiej opcji byto sprawdzenie
opinii respondentéw w zakresie hipotetycznej mozliwosci wprowadzenia do katalo-
gu kar tak surowej sankcji za przestepstwa seksualne na szkode dzieci.

Ponadto w formularzu ankietowym zadano pytania o podwyzszenie obecnej
granicy ochrony matoletnich (15 lat) w zakresie przestepstw z art. 197 § 4, art. 200
§ 1iart. 200a § 1 kk.

Jednoczesnie w celu utatwienia odpowiedzi na postawione pytania i ujedno-
znacznieniu wynikéw podano definicje: zgwatcenia, innej czynnosci seksualnej,
szczegblnego okrucienstwa i ciezkiego uszczerbku na zdrowiu.
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Wyniki badan sondazowych

Tabela 1
Wskazania w procentach najnizszych i najwyzszych kar za przestepstwo z art. 197 § 4 kk

Przestepstwo Zgwatcenie matoletniego ponizej lat 15
Kara mozliwa do wymierzenia najnizsza najwyzsza
6 mies. pw 0,0 0,0
rok pw 0,4 0,0
2 lata pw 2,6 0,0
3 lata pw 2,2 0,0
5 lat pw 7,0 0,0
8 lat pw 10,9 0,4
10 lat pw 15,3 2,6
15 lat pw 13,1 6,0
20 lat pw 11,4 6,4
25 lat pw 12,7 12,0
30 lat pw 10,5 9,9
dozywotnie pw 13,1 48,9
kara $mierci 0,9 13,7

Tabela 2
Wskazania w procentach najnizszych i najwyzszych kar za przestepstwo z art. 197 § 4 kk

Zgwatcenie ze szczegbdlnym okrucienistwem lub z nastepstwem
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu

Przestepstwo
ogdlnie matoletniego ponizej 15 lat
Kara mozliwa do wymierzenia najnizsza najwyzsza najnizsza najwyzsza

2 lata pw 04 0,0 04 0,0
3 lata pw 2,2 0,0 0,9 0,0
5 lat pw 3,0 0,0 31 0,0
8 lat pw 3,9 0,0 2,6 0,0
10 lat pw 13,5 1,3 9,2 0,4
15 lat pw 13,9 2,2 12,7 3,0
20 lat pw 13,0 3,9 15,4 2,2
25 lat pw 16,1 43 11,8 4.8
30 lat pw 10,0 13,9 11,4 13,4
dozywotnie pw 20,4 554 26,3 52,8
kara $mierci 3,5 19,0 6,1 23,4
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Rysunek 1

Poréwnanie najnizszej kary za zgwatcenie ze szczegélnym okrucieristwem lub z nastep-
stwem ciezkiego uszczerbku na zdrowiu 0gdlnie oraz wobec matoletniego ponizej 15
lat (art. 197 § 4 kk)

Najnizsza kara za zgwatcenie ze szczegélnym okrucieristwem lub z nastepstwem ciezkiego uszczerbku na zdrowiu

2 lata pw 8
M 2%
3 lata pw 1%
M 3%
5 lat pw 39%
0Oy
8 lat pw -31/’
° zgwatcenie ze szczegdlnym okucieristwem
I 3% lub z nastepstwem ciezkiego uszczerbku na
10 lat pw o zdrowiu
9%
I 14 zgtwatcenie ze szczegdlnym okrucien-
15 lat pw 13% stwem lub z nastepstwem ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu wobec matolet-
20 lat pw I 13% niego ponizej 15 lat
15%
I 16%
25 lat pw 12%
I 10%
30 lat pw 11%
. . I 20%
dozywotnie pw 26%
kara $mierci . 3%
6%
o

10%
20%
30%
40%
50%

Wedtug respondentdw najnizszg karg za zgwatcenie ze szczegblnym okrucien-
stwem lub z nastepstwem ciezkiego uszczerbku na zdrowiu zaréwno wobec ma-
toletniego, jak i wobec tego uszczegdtowienia powinna byc¢ kara dozywotniego
pozbawienia wolnosci (odpowiednio, 26% i 20%).
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Rysunek 2

Poréwnanie najwyzszej kary za zgwatcenie ze szczegélnym okrucienstwem lub z na-
stepstwem ciezkiego uszczerbku na zdrowiu ogdlnie i wobec matoletniego ponizej 15
lat (art. 197 § 4 kk)

Najwyzsza kara za zgwatcenie ze szczegdlnym okruciefistwem lub z nastepstwem cigzkiego uszczerbku na zdrowiu

0,
10 lat pw Iolé
M 2%
15 lat pw 3%
I 4%
20 lat pw 29
I 4%
25 lat pw 59%
I 14%
30 lat pw 13%
dozywotnie pw .. 55 %

53%

I 19%

kara $mierci
23%
=] X X X X X X X X X X
=) o o =) o o o o =) =)
— N ™ < wn O ~ [ee] o 8
zgwatcenie ze szczegdlnym okrucienstwem zgwatcenie ze szczegdlnym okrécien-
lub z nastepstwem ciezkiego uszczerbku stwem lub z nastepstwem ciezkiego
na zdrowiu uszczerbku na zdrowiu wobec

matoletniego ponizej 15 lat

Ponad potowa respondentéw w obydwu przypadkach (53% i 55%) uznata, ze naj-
wyzszg karg za zgwatcenie ze szczegdlnym okrucienstwem lub z nastepstwem ciez-

kiego uszczerbku na zdrowiu powinna by¢ kara dozywotniego pozbawienia wolnosci.

Druga postulowang w tym zakresie opcjg byto wprowadzenie kary $mierci (23%
i 19%) za wskazane czyny.
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Tabela 3
Wskazania w procentach najnizszych i najwyzszych kar za wskazane przestepstwa
zart. 197 § 5 kk

Zgwatcenie, ktérego nastepstwem jest Smierc

Przestepstwo
ogdlnie matoletniego ponizej 15 lat
Kara mozliwa do wymierzenia najnizsza najwyzsza najnizsza najwyzsza
2 lata pw 0,0 0,0 0,0 0,0
3 lata pw 0,4 0,0 0,4 0,0
5 lat pw 1,3 0,0 1,3 0,0
8 lat pw 1,8 0,0 1,3 0,0
10 lat pw 2,6 0,4 13 0,0
15 lat pw 9,2 0,9 74 0,9
20 lat pw 14,0 0,0 11,8 0,0
25 lat pw 14,5 2,6 15,3 2,6
30 lat pw 7,9 4.8 6,6 3,0
dozywotnie pw 38,6 63,6 43,2 61,9
kara $mierci 9,6 27,7 11,4 31,6
Rysunek 3

Poréwnanie najnizszej kary za zgwatcenie, ktérego nastepstwem jest smierc cztowieka
0g6lnie i matoletniego ponizej 15 lat (art. 197 § 5 kk)

Najnizsza kara za zgwatcenie, ktérego nastepstwem jest Smierc

3 lata pw 8
01%
5 lat pw 19
M 2%
8 lat pw 1%
10 1at M 3% . zgwatcenie, ktorego nastepstwem jest
ALPW 19 Smier¢ cztowieka
15 lat pw I 9% zgwatcenie matoletniego ponizej 15 lat,
7% ktérego nastepstwem jest jego $mierc
I 14%
20 lat pw 129%
I 14%
25 lat pw 15%
I 8%
30 lat pw 7%
. . I, 39%
dozywotnie pw 43%
kara $mierci M 10%
11%
o X X X X X
=) o o o =)
— ~N (32} < n
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Zdaniem ankietowanych w obu przypadkach najnizsza karg za zgwatcenie, kto-
rego nastepstwem jest $mier¢ cztowieka, powinna by¢ kara dozywotniego pozba-
wienia wolnosci (43% i 39%), a w dalszej kolejnosci kara 25 i 20 lat pozbawienia
wolnosci.

Rysunek 4
Poréwnanie najwyzszej kary za zgwaftcenie, ktérego nastepstwem jest smier¢ cztowieka
og6lnie i wobec matoletniego ponizej 15 lat (art. 197 § 5 kk)

Najwyzsza kara za zgwatcenie, ktérego nastepstwem jest $mierc

10 lat pw | 8
11%
15 lat pw 1%
20 lat pw | 8
M 3%

3%

. 5%
3%

I, 64 %
62%

25 lat pw

30 lat pw

dozywotnie pw

I 28%
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zgwatcenie, ktorego skutkiem jest zgwatcenie matoletniego ponizej 15 lat,
$mierc cztowieka ktérego nastepstwem jest jego $mierc

W zakresie pytania respondentdw o najwyzsza kare za zgwatcenie, ktérego na-
stepstwem jest $mierc¢, w obydwu przypadkach zdecydowana wiekszo$¢ (62% i 64%)
opowiedziata sie za karg dozywotniego pozbawienia wolnosci. Bardzo czesto (32%
i 28%) wskazywano tez na konieczno$¢ wprowadzenia kary Smierci jako najwyzszej
mozliwej do wymierzenia kary w tym przedmiocie.
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Rysunek 5
Poréwnanie najnizszej kary za zgwatcenie matoletniego ponizej 15 lat (art. 197 § 4
iart. 197 § 5 kk)

Najnizsza kara za zgwatcenie matoletniego ponizej 15 lat
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Wedtug ankietowanych najnizsza karg za zgwatcenie matoletniego ponizej 15
lat powinna by¢ kara 10 lat pozbawienia wolnosci (15%). Z kolei za jego zgwatce-
nie w obydwu typach kwalifikowanych karg powinno by¢ dozywotnie pozbawienie
wolnosci (26% i 43%).
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Rysunek 6
Poréwnanie najwyzszej kary za zgwatcenie matoletniego ponizej 15 lat (art. 197 § 4
iart. 197 § 5 kk)

Najwyzsza kara za zgwatcenie matoletniego ponizej 15 lat
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pozniej 15 lat 15 lat ze szczegdlnym okrucien- niej 15 lat, ktérego skutkiem
stwem lub z nastepstwem ciezkiego jest Smier¢

uszczerbku na zdrowiu

We wszystkich trzech przypadkach zgwatcenia matoletniego ankietowani zgod-
nie wskazali kare dozywotniego pozbawienia wolnosci jako najbardziej adekwatng
(49%, 53% i 62%). Na drugim miejscu uplasowato sie wprowadzenie kary $mierci
z do$¢ duza liczbg wskazan (14%, 23% i 32%).
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Tabela 4

Wskazania w procentach najnizszych i najwyzszych kar za wskazane przestepstwa

zart. 200 § 1 kk

Przestepstwo Obcowanie ptciowe z matoletnim ponizej lat 15

Doprowadzenie matoletniego ponizej lat 15 do
innej czynnosci seksualnej

Kara mozliwa do

wymierzenia najnizsza najwyzsza najnizsza najwyzsza
3 mies. pw 1,9 0,0 1,0 0,0
6 mies. pw 1,4 0,0 2,4 0,0
rok pw 9,1 0,0 7.8 0,0
2 lata pw 53 1,0 54 0,0
3 lata pw 7,2 2,9 7.8 4,3
5 lat pw 16,3 53 14,6 4,3
8 lat pw 10,1 3,8 11,7 4,8
10 lat pw 13,5 7,2 14,6 7,7
15 lat pw 11,1 10,0 12,7 7,7
20 lat pw 11,5 12,9 12,2 16,4
25 lat pw 7.7 11,5 6,8 17,4
30 lat pw 24 14,8 1,5 13,5
dozywotnie pw 2,4 28,2 1,5 20,8
kara $mierci 0,0 2,4 0,0 2,9
Rysunek 7

Poréwnanie najnizszej kary za obcowanie ptciowe i inng czynnosc seksualng z matolet-
nim ponizej 15 lat (art. 200 § 1 kk)

Najnizsza kara za obcowanie ptciowe i inng czynno$¢ seksualng z matoletnim
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Wedtug respondentdw najnizsza karg za obcowanie ptciowe a inng czynnosé
seksualng z matoletnim powinna by¢ kara 5 lat pozbawienia wolnosci (16% i 15%).
Réwniez na poziomie 15% uplasowata sie kara 10 lat pozbawienia wolnosci dla innej
czynnosci seksualne;j.

Rysunek 8
Poréwnanie najwyzszej kary za obcowanie ptciowe i innqg czynnosc seksualng z mato-
letnim ponizej 15 lat (art. 200 § 1 kk)

Najwyzsza kara za obcowanie ptciowe i inng czynnosc seksualng z matoletnim
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Najwiekszy odsetek respondentéw opowiedziat sie za karg dozywotniego po-
zbawienia wolnosci jako najwyzszg karg za obcowanie ptciowe i inng czynnoscia
seksualng (28% i 21%). W drugiej kolejnosci ankietowani opowiedzieli sie za karg
30 lat pozbawienia wolnosci w przypadku kary za obcowanie ptciowe (15%) oraz
25 lat pozbawienia wolnosci w przypadku kary za inng czynnos¢ seksualng (17%).

Dziecko Krzywdzone. Teoria, badania, praktyka Vol. 23 Nr 3 (2024) 181



PRZESTEPSTWA SEKSUALNE NA SZKODE DZIECI NA GRUNCIE NOWELIZACJI KODEKSU KARNEGO Z DNIA 7 LIPCA 2022 R.

Tabela 5
Wskazania w procentach najnizszych i najwyzszych kar za wskazane przestepstwa z art. 200a § 1 kk

Grooming w celu:

Przestepstwo
<P zgwatcenia lub innej czynnosci produkowania lub utrwalania tresci

obcowania ptciowego prezentacji tresci pornograficznych

seksualnej pornograficznych
Kara m.o iliw? do najnizsza najwyzsza najnizsza najwyzsza najnizsza najwyzsza najnizsza najwyzsza
wymierzenia
3 mies. pw 0,9 0,0 04 0,0 0,9 0,0 04 0,0
6 mies.pw 3,5 04 0,4 0,0 2,6 0,0 0,4 0,0
rok pw 10,4 0,0 4,7 0,0 57 0,9 6,0 0,0
2 lata pw 74 0,9 4,7 0,0 11,4 04 81 04
3 lata pw 11,3 6,0 6,8 2,1 9,6 1,3 81 1,3
5 lat pw 17,3 10,3 10,3 4,7 20,5 10,7 12,8 6,8
8 lat pw 11,7 51 9,0 34 9,6 6,4 9,4 56
10 lat pw 13,9 111 13,2 55 13,1 12,4 17,1 7,7
15 lat pw 14,3 154 20,1 8,9 14,0 16,3 13,2 111
20 lat pw 3,9 12,0 14,5 8,5 6,6 12,0 8,5 13,7
25 lat pw 3,0 13,7 7,7 17,0 3,5 13,7 81 14,5
30 lat pw 1,7 9.8 34 11,9 2,2 9,0 34 11,5
dozywotnie pw 0,9 12,8 4,3 32,8 0,4 15,9 38 23,9
kara $mierci 0,0 2,6 0,4 51 0,0 0,9 0,4 34
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Rysunek 9
Poréwnanie najnizszej kary za grooming w zaleznosci od celu (art. 200a § 1 kk)

Najnizsza kara za grooming
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grooming w celu obcowania . grooming w celu grooming w celu prezentacji tresci grooming w celu produkowania
ptciowego zgwatcenia lub przedmiotéw pornograficznych lub utrwalania pornografii

lub czynnosci seksualnych
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Z zestawienia wynika, Zze najnizsza karg za elektroniczng ,korupcje matoletniego” w celu obcowania ptciowego powinna
by¢ kara 5 lat pozbawienia wolnosci (17%). Te sama kare wskazata najwieksza liczba ankietowanych (21%) w zakresie dziatania
w celu prezentacji tresci pornograficznych/przedmiotow o takim charakterze lub czynnosci seksualnej. Preferowang najnizsza
karag za nawiagzanie kontaktu w celu zgwatcenia byta kara 15 lat pozbawienia wolnosci (20%). W zakresie groomingu w celu pro-
dukowania lub utrwalania pornografii najnizsza karg wedtug ankietowanych powinna by¢ kara 10 lat pozbawienia wolnosci (17%).

Rysunek 10
Poréwnanie najwyzszej kary za grooming w zaleznosci od celu (art. 200a § 1 kk)

Najwyzsza kara za elektroniczna korupcje nieletniego
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Najwyzszg preferowang karg za elektroniczng ,korupcje matoletniego” w celu
zgwatcenia i w celu produkowania lub utrwalania pornografii byta kara dozywotniego
pozbawienia wolnosci (33% i 24%). Odnosnie do nawigzania kontaktu z matoletnim
w celu prezentacji tresci/przedmiotéw o charakterze pornograficznym lub czynnosci
seksualnych respondenci w gtéwnej mierze opowiedzieli sie za karg 15 lat pozbawienia

wolnosci (16%) a w drugiej kolejnosci za karg dozywotniego pozbawienia wolnosci (16%).

Podobnie sytuacja wyglada w zakresie nawigzania kontaktu z matoletnim w celu obco-
wania ptciowego. Rowniez tutaj przewazata kara 15 lat pozbawienia wolnosci (15%).

Rysunek 11
Poréwnanie najnizszej kary za obcowanie ptciowe z matoletnim a grooming w tym
celu (art. 200§ 1 iart. 200a § 1 kk)

Najnizsza kara za obcowanie ptciowe z matoletnim ponizej 15 lat i grooming w tym celu
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Najpopularniejszym wskazaniem w kwestii najnizszej kary za obcowanie ptciowe
okazata sie kara 5 lat pozbawienia wolnosci (16%). Ta sama sankcja jako najczesciej
wybierana przez respondentéw odnosi sie do nawigzania kontaktu elektronicznego
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w celu obcowania ptciowego (17%). Wysokie wyniki mozna takze zaobserwowac od-
nosnie do kary 10 lat pozbawienia wolnosci dla obydwu poréwnywanych przestepstw
oraz kary 15 lat pozbawienia wolnosci za nawigzywanie kontaktu z matoletnim.

Rysunek 12
Poréwnanie najwyzszej kary za obcowanie ptciowe z matoletnim a grooming w tym
celu (art. 200§ 1 iart. 200a § 1 kk)

Najwyzsza kara za obcowanie ptciowe z matoletnim ponizej 15 lat i grooming w tym celu
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W przypadku najwyzszej kary za wskazane przestepstwa daje sie zauwazyé wy-
razna réznice wynikéw. W przypadku obcowania ptciowego najpopularniejsza karg
jest dozywotnie pozbawienie wolnosci (28%). Z kolei kontakt elektroniczny w tym
celu wskazato jedynie 13% ankietowanych. Najczesciej wskazywang karg za gro-
oming w celu obcowania ptciowego byta kara 15 lat pozbawienia wolnosci (15%).
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Rysunek 13
Poréwnanie najnizszej kary za zgwatcenie matoletniego a grooming w tym celu
(art. 197 § 4 kk i art. 200a § 1 kk)

Najnizsza kara za zgwatcenie matoletniego ponizej 15 lat i grooming w tym celu
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Najnizsza karg za nawigzanie kontaktu w celu zgwatcenia byta kara 15 lat po-
zbawienia wolnosci (20%). W przypadku zgwatcenia najczesciej wskazywang sankcja
byto 10 lat pozbawienia wolnosci (15%). Nalezy jednak zwrdcié¢ uwage, ze duza licz-
be wskazan uzyskaty wyzsze kary (15 lat pozbawienia wolnosci - 13%, 20 lat - 11%,
25 lat - 13%, 30 lat - 10% i dozywotnie pozbawienie wolnosci - 13%).
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Rysunek 14
Poréwnanie najwyzszej kary za zgwatcenie matoletniego a grooming w tym celu
(art. 197 § 4 kk i art. 200a § 1 kk)

Najwyzsza kara za zgwatcenie matoletniego ponizej 15 lat i grooming w tym celu
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Zdaniem respondentéw w przypadku obydwu poréwnywanych przestepstw
gtéwnie wskazywang jako najwyzszg karg jest dozywotnie pozbawienie wolnosci.
Nalezy jednak zwrdci¢ uwage na znaczng réznice wskazan (49% i 33%). Dla prze-
stepstwa groomingu na drugim miejscu uplasowata sie kara 25 lat pozbawienia wol-
nosci (17%) a dla przestepstwa zgwatcenia - kara $Smierci (14%).

Tabela 6
Wskazania w procentach zasadnosci zmiany granicy ochrony 15 lat w przypadku prze-
stepstw z art. 197 § 4 kk i art. 200 § 1 kk

Doprowadzenie

Zgwatcenie matoletniego Obcowanie ptciowe . L
s N s matoletniego ponizej lat
Przestepstwo ponizej lat 15 z matoletnim ponizej lat 15 15 do innej czynnosci
(art. 197 § 4 kid (art. 200 § 1 kk) seksualnej (art. 200 § 1 kk)
nie, 15 lat to wtasciwa granica 30,6 40,5 38,6
tak, do 16 lat 28,1 28,4 29,2
tak, do 17 lat 16,2 16,7 14,4
tak, do 18 lat 25,1 144 17,8
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Tabela 7
Odsetki wskazan zasadnosci zmiany granicy ochrony 15 lat w przypadku przestepstwa
zart. 200a § 1 kk w zaleznosci od celu sprawcy

Grooming w celu

Przestepstwo . zgwatcenia lub prezentacji tresci lub produkowania lub
obcowania .° s Lo . .
L innej czynnosci  przedmiotéw pornograficznych utrwalania tresci
ptciowego . o A
seksualnej lub czynnosci seksualnej pornograficznych
nie, 15 lat to wtasciwa granica 44,3 40,4 44,3 38,6
tak, do 16 lat 25,5 26,4 25,5 25,8
tak, do 17 lat 12,3 11,1 11,5 9,7
tak, do 18 lat 17,9 22,1 18,7 25,8
Rysunek 15

Propozycja podwyzszenia wieku ochrony matoletnich dla poszczegdéinych przestepstw
(art. 197 § 4 kk, art. 200 § 1 kk i art. 200a § 1 kk)

Podwyzszenie wieku ochrony matoletnich
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wtasciwa granica 40%
44%
! 39%
0
%g;’ zgwatcenie matoletniego ponizej
2924 15 roku zycia
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Dla wszystkich wyréznionych przestepstw najwieksza grupa ankietowanych
zgodnie stwierdzita, ze obecna granica ochrony wynoszaca 15 lat jest wiasciwa i nie
nalezy jej podwyzszaé. Chociaz w przypadku przestepstwa zgwatcenia réznica jest
niewielka i wynosi tylko 3% na rzecz zachowania status quo wzgledem podwyzszenia
wieku ochrony do 16 lat.

Badania statystyczne kar wymierzanych przez sady

W tym punkcie zaprezentowano statystyke kar wymierzanych przez sady za prze-
stepstwa z art. 197 § 3 pkt 2, 200 § 1 i 200a § 1 kk w latach 2016-2020.

Dane wziete do opracowania pochodzity z opracowania Ministerstwa
Sprawiedliwosci ,Prawomocnie skazani doro$li wg rodzajow przestepstw i wymiaru
kary - czyn gtéwny” za lata 2008-2020.

Nalezy zwrdci¢ uwage, ze przed Zmkk2022 zgwatcenie matoletniego byto umie-
szone w art.197 § 3 pkt 2 kk, dlatego zawarto ten przepis w miejsce art. 197 § 4.

Tabela 8

Liczba skazanych za przestepstwo z art.197 § 3 pkt 2 kk wedtug kar w latach

2016-2020

Wymierzona kara 2016r. 2017r. 2018r. 2019 . 2020r.

1 rok pw 4 2 7 7 3
od ponad 1 roku do 2 lat pw 4 2 5 2 1
2 lata pw 10 4 1 1 4
od ponad 2 do 3 lat pw 0 1 0 1 1
3 lata pw 17 7 14 12 5
od ponad 3 do 5 lat pw 22 24 28 33 28
od ponad 5 do 8 lat pw wtacznie 14 12 11 22 17
od ponad 8 do 10 lat pw wtacznie 6 4 6 6 4
od ponad 10 do 15 lat pw 2 2 3 4 6
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Rysunek 16
Liczba skazanych za przestepstwo z art.197 § 3 pkt 2 kk wedtug kar w latach 2016-2020

Liczba skazanych za przestepstwo z art. 197 § 3 pkt 2 kk w latach 2016-2020 w zaleznosci od wymierzonej kary
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W przypadku przestepstwa zgwatcenia matoletniego (kiedys art.197 § 3 pkt 2,
obecnie art. 197 § 4 kk) najczesciej wymierzano kary w przedziale 3-5 lat pozba-
wienia wolnosci. Duzy udziat miaty tez: kara 3 lat pozbawienia wolnosci oraz kary
od ponad 5 do 8 lat pozbawienia wolnosci wtacznie. Nie wskazano wyrokow 25 lat
pozbawienia wolno$ci ani dozywotniego pozbawienia wolnosci.
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Zgodnie historycznym brzmieniem art. 197 § 3 pkt 2 kk za zgwatcenie mato-
letniego grozita kara nie krétsza od 3 lat pozbawienia wolnosci (obecnie jest to
nie mniej niz 5 lat pozbawienia wolnosci lub dozywotnie pozbawienie wolnosci).
Zdecydowana wiekszo$¢ skazan miescita sie blizej dolnej granicy zagrozenia (3-8 lat).
Kary ponizej 3 lat pozbawienia wolnosci zostaty prawdopodobnie wymierzone przy
zastosowaniu nadzwyczajnego ztagodzenia kary.

Tabela 9
Liczba skazanych za przestepstwo z art. 200 § 1 kk wedtug kar w latach 2016-2020

Wymierzona kara 2016r. 2017r. 2018r. 2019 r. 2020r.
grzywna samoistna 8 4 4 3 0
ograniczenie wolnosci 21 22 27 18 25
kara mieszana 39 51 84 81 66
1 mies.pw 1 1 1 0 0
2 mies.pw 1 0 0 0 0
3 mies.pw 2 2 2 0 1
4-5 mies. pw 2 1 0 1 1
6 mies.pw 11 6 9 10 14
7-11 mies. pw 7 10 15 9 16
1 rok pw 64 81 95 82 74
od ponad 1 roku do 2 lat pw 6 6 8 5 7
2 lata pw 308 181 177 153 117
od ponad 2 do 3 lat pw 46 43 50 55 56
3 lata pw 30 45 41 54 54
od ponad 3 do 5 lat pw 46 52 56 69 66
od ponad 5 do 8 lat pw witacznie 10 12 12 26 19
od ponad 8 do 10 lat pw wtacznie 1 0 4 0 4
od ponad 10 do 15 lat pw 1 0 0 1 0
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Rysunek 17
Liczba skazanych za przestepstwo z art. 200 § 1 kk wedtug kar w latach 2016-2020

Liczba skazanych za przestepstwo z art. 200 1 kk w latach 2016-2020 w zaleznosci od wymierzonej kary
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W zakresie przestepstwa z art. 200 § 1 kk zdecydowanie najczesciej orzekana
sankcjg jest kara 2 lat pozbawienia wolnosci. Zauwazalny udziat miaty tez kary mie-
szane, roku pozbawienia wolnosci oraz kary z zakresu od ponad 2 do 5 lat pozba-
wienia wolnosci.

Zgodnie historycznym brzmieniem art. 200 § 1 kk za obcowanie piciowe z ma-
toletnim ponizej 15 lat grozita kara 2-12 lat pozbawienia wolnosci. Zdecydowana
wiekszos¢ skazan odnosita sie do dolnej granicy zagrozenia - 2 lata pozbawienia
wolnosci. Kary ponizej tego putapu zostaty prawdopodobnie wymierzone przy za-
stosowaniu nadzwyczajnego ztagodzenia kary.

Tabela 10
Liczba skazanych za przestepstwo z art. 200a § 1 kk wedtug kar w latach 2016-2020

Wymierzona kara 2016r. 2017r. 2018r. 2019 . 2020r.
grzywna samoistna 0 0 3 0 3
ograniczenie wolnosci 0 0 1 3 1
kara mieszana 0 1 1 0 1
1 mies.pw 1 0 0 0 0
2 mies.pw 0 0 0 0 0
3 mies.pw 1 0 0 0 0
4-5 mies. pw 0 0 0 3 1
6 mies. pw 3 0 2 4 1
7-11 mies. pw 2 1 5 4 5
1 rok pw 2 3 3 7 2
od ponad 1 roku do 2 lat pw 3 0 1 0 0
2 lata pw 1 1 1 0 1
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Rysunek 18
Liczba skazanych za przestepstwo z art. 200a § 1 kk wedtug kar w latach 2016-2020

Liczba skazanych za przestepstwo z art. 200a § 1 kk w latach
2016-2020 w zaleznosci od wymierzonej kary
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W przypadku przestepstw z art. 200a § 1 kk wystepuja pojedyncze przypadki
skazan. Najczesciej wymierzane kary miescity sie w przedziale od 7 miesiecy do roku
pozbawienia wolnosci.

Zgodnie z brzmieniem art. 200a § 1 kk kara mozliwa do wymierzenia za to prze-
stepstwo nie przekracza 3 lat pozbawienia wolnosci. Jesli chodzi o realnie wymie-
rzane kary, to mieszcza sie one w mniej wiecej srodku przedziatu.
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Whioski

Trudno wskazad aktualnie w pismiennictwie przedstawiciela nauki, ktéry popiera
zatozenia wskazanej nowelizacji. Celem nowelizacji kk z 7 lipca 2022 r. byto ograni-
czenie swobody sedziowskiej, co budzi zastrzezenia konstytucyjne. Dowodz3 tego
m.in. regulacja dotyczaca dyrektyw wymiaru kary, zmiana katalogu kar i zwiekszenie
typow kwalifikowanych z réwnoczesnym zaostrzeniem gérnej granicy ustawowego
zagrozenia. Gtéwna rola nowelizowanych przepiséw sprowadza sie do préb: wzmoc-
nienia ochrony prawnokarnej w zakresie czynéw godzacych w podstawowe dobra
prawne, takie jak zycie i zdrowie cztowieka czy wolnos$¢ seksualna. Poza tym istotne
jest wzmocnienie ochrony prawnokarnej przed najpowazniejszymi przestepstwami
przeciwko wolnosci seksualnej, zwtaszcza na szkode matoletnich. Wazne jest takze
uksztattowanie rodzaju i wysokosci sankcji karnej grozacej za dany typ przestepstwa,
uwzgledniajgc potrzebe adekwatnej represji wobec sprawcéw najbardziej karygod-
nych czynow, a przestepstwa na szkode dzieci niezaprzeczalnie do takich naleza.

Zgwatcenie

W przypadku przestepstwa zgwatcenia w dwoch typach kwalifikowanych (art. 197
§ 4 i 5 kk) ankietowani nie uznali za zasadne wydzielenie osobnych typéw zgwatce-
nia: matoletniego ponizej 15 lat ze szczegdlnym okrucienstwem lub z nastepstwem
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu z typow kwalifikowanych bez tego dookreslenia.

Wskazane przez ankietowanych opinie o karalnosci za zgwatcenie matoletniego
ponizej 15 lat znacznie odbiegaja od granic okreslonych w kodeksie oraz od orze-
kanych przez sady. Kodeksowe zagrozenie karg za to przestepstwo wynosito nie
krécej niz 3 lat pozbawienia wolnosci (w obecnym stanie prawnym jest to nie mniej
niz 5 lat pozbawienia wolnosci lub dozywotnie pozbawienie wolnosci). W praktyce
sadowej najczesciej wymierzano kary z przedziatu 3-5 lat pozbawienia wolnosci.
Respondenci natomiast czesto wskazywali kare dozywotniego pozbawienia wolno-
sci nawet jako dolna granice.

Obcowanie ptciowe
W przypadku przestepstwa z art. 200 § 1 kk penalizujacego jednoczesnie ob-
cowanie ptciowe z matoletnim ponizej 15 lat oraz dopuszczenie sie wobec takiej

osoby innej czynnosci seksualnej lub doprowadzenie jej do poddania sie takim czyn-
nosciom albo do ich wykonania nalezy stwierdzié, ze respondenci bardzo podobnie
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oceniajg karalnos¢ obcowania ptciowego oraz innej czynnosci seksualnej wobec
matoletniego ponizej 15 lat. Zasadny jest zatem wniosek, zeby obydwa czyny za-
bronione miaty jednakowe zagrozenia kara.

Postulowane przez grupe badawczg zagrozenia karg rowniez odbiegaja od obec-
nie obowigzujacych w prawie. Kodeksowe zagrozenie sankcjg za to przestepstwo
wynosito 2-12 lat pozbawienia wolnosci (obecnie gorna granica to 15 lat). W prak-
tyce orzekania zdecydowanie najczesciej orzekang karj jest kara 2 lat pozbawienia
wolnosci. Z kolei respondenci jako dolne granice wskazali 5 lat pozbawienia wolnosci
oraz 10 lat pozbawienia wolnosci a jako gérne - dozywotnie pozbawienie wolnosci.

Grooming

Odnosnie do przestepstwa z art. 200a § 1 kk wskazania ankietowanych co do
karalnosci w zaleznosci od celu dziatania sprawcy znacznie sie réznig. W ich opinii
najsurowiej karanym powinno by¢ dziatanie z zamiarem zgwatcenia, w drugiej kolej-
nosci - w celu produkcji pornografii i nastepnie - obcowania ptciowego oraz prezen-
tacji tresci pornograficznych, udostepnienia przedmiotéw majacych taki charakter
i wykonania czynnosci seksualnej. Nalezy jednak zwréci¢ uwage, ze rozréznienie
zagrozen karg w zaleznosci od motywacji dziatania sprawcy bytyby trudne do usta-
lenia w toku postepowania dowodowego.

Postulowane przez ankietowanych zagrozenia kary sa zupetnie odmienne niz
prawnie obowigzujgce. Gorna kodeksowa granica za przestepstwo z art. 200a § 1 kk -
3 lata pozbawienia wolnosci i kary najczesciej wymierzane przez sady - w przedziale
od 7 miesiecy do roku pozbawienia wolnosci s3 zdecydowanie mniejsze niz wskazane
przez respondentow jako najnizsze (5, 10 lub 15 lat pozbawienia wolnosci).

Pozostate wnioski

Dla wszystkich wskazanych przestepstw najwieksza grupa ankietowanych zgod-
nie stwierdzita, ze obecna granica ochrony wynoszaca 15 lat jest wtasciwa i nie
nalezy jej podwyzszac. Nalezy jednak zwrécié¢ uwage, ze w zadnym przypadku zwo-
lennicy utrzymania obecnego stanu prawnego nie stanowig wiekszosci bezwzglednej.

Poza tym na uwage zastuguje to, ze respondenci przeprowadzanego badania
w gtéwnej mierze opowiedzieli sie za wymierzaniem kary dozywotniego pozbawie-
nia wolnosci w stosunku do sprawcéw przestepstw seksualnych na szkode mato-
letnich. Preferowane przez nich byty dtugoterminowe kary pozbawienia wolnosci,
a nawet wprowadzenie kary $mierci.
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Warto zauwazy¢, ze chociaz obecnie nie ma kary $mierci w ustawodawstwie
polskim, to przeprowadzona ankieta miata na celu zbadanie opinii ankietowanych
w tym temacie. Respondenci zaznaczali te opcje, co uzasadnia celowosé jej umiesz-
czenia w kafeterii pytan. W jednym przypadku byto to nawet 32%.

Trudno znalez¢ jednoznaczne i satysfakcjonujgce wyttumaczenie dla pogladéw,
ktére s tak surowe i odmienne od obowigzujgcych przepiséw na temat kar za prze-
stepstwa seksualne. Ich wskazanie przerasta zakres niniejszego artykutu. Wsréd
hipotetycznych przyczyn mozna wskaza¢ wptyw medidw informujgcych o tego typu
przestepstwach i mtody wiek respondentéw, ktérzy tatwo moga utozsamic sie z ofia-
ra tego typu przestepstw. W celu doktadniejszego zbadania tego zjawiska zasadne
bytoby przeprowadzenie dogtebniejszych badan.

Nalezy zwroci¢ uwage na problem zwalczania i zapobiegania zjawisku krzyw-
dzenia dzieci na tle seksualnym poza sferg prawa karnego. Istotne w tym zakresie
powinny by¢ dziatania nakierowane na:

e edukacje dzieci, a odnoszacg sie do unikania okreslonych zachowan w sieci;
e uzyskania wiedzy na temat mozliwosci wsparcia w sytuacji zagrozenia;
e edukacje rodzicow/opiekunéw w celu rozpoznawania sygnatéw ostrzegawczych

w omawianym aspekcie oraz poszerzenie umiejetnosci komunikacji na ten temat

z najmtodszymi;

e opracowanie odpowiednich szkolen dla organéw prowadzacych okreslone
postepowania;

e wzmocnienie wspoétpracy miedzy kompetentnymi instytucjami i organami
panstwowymi;

e ulepszenie infrastruktury, zaplecza technologiczno-personalnego organéw scigania;

e kwestie monitoringu i kontroli dostepu dzieci do internetu w zakresie ,$ledze-
nia” ich aktywnosci online oraz ich edukowanie w zakresie cyberprzestepczosci
seksualnej;

e role kampanii informacyjnych;

e system wsparcia dla ofiar przestepstw (procedury animizacyjne, niezwtoczna se-
paracja od sprawcy, walka z wtdrng stygmatyzacja).

Obecnie mozna jednak zaobserwowacé niewielkg liczbe pozytywnych kampanii
promujacych dziatalnos¢ instytucji zapewniajacych skuteczne wsparcie dla matolet-
nich. Wszystko to powoduje, ze omawiane zagadnienie ma z catg pewnoscig cha-

rakter interdyscyplinarny.

E-mail autorki: bm.kaldon@uksw.edu.pl, jmkarolkiewicz@gmail.com.
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Sexual offenses against children under the amendment
to the Penal Code of July 7, 2022

The article is of a theoretical and empirical nature. It presents the main assumptions
of the amendment to the Penal Code of July 7, 2022 in the field of selected sexual
crimes against children, i.e.: Art. 197 § 4 and § 5 of the Penal Code, art. 200§ 1 and §
6 of the Penal Code and Art. 200a § 1 of the Penal Code. The second part of the arti-
cle is an analysis of survey research regarding opinions on the penalties that should
be imposed for the above-mentioned acts. The aim of the study was to determine
students’ opinions regarding hypothetical penalties that should be imposed for indi-
vidual sexual offenses committed against children and to compare them with legally
applicable regulations. The study was carried out in March 2024 based on an origi-
nal survey questionnaire on a group of 236 respondents.
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