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Metody oceny ryzyka D
recydywy przestepstw seksualnych -
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Ocena ryzyka jest podstawq podejmowania skutecznych dziatan wobec sprawcéw przestepstw. :E
Rozpoznanie ryzyka stwarzanego przez sprawcow przestepstw oraz czynnikéw zwigzanych =
z powrotem do zachowati przestepczych ma decydujgce znaczenie dla identyfikacji odpowied- !":i
nich, skutecznych form interwencji majgcych zmniejszy¢ ryzyko recydywy. Chociaz powszech- - g;
nie wwaza sig, ze metody aktuarialne przewyzszajgq diagnoze kliniczng pod wzgledem trafnosci éa‘g’;
predykcyjnej, krytycy podejicia aktuarialnego zwracajg uwage na istotne ograniczenia aktu- g
arialnej oceny ryzyka. Specjalisci nie osiggneli dotgd konsensusu co do tego, ktore czynniki =

ryzyka odznaczajq sie najwiekszq trafnosciq predykcyjng, oraz w jaki sposob nalezy tgczyc te
czynniki w catosciowq oceng.

W niniejszym artykule oméwiono kilka istotnych zagadnieri teoretycznych zwigzanych z oceng
poziomu ryzyka recydywy u przestegpcow seksualnych oraz przedstawiono alternatywne podej-
scie do oceny ryzyka. Model wieloosiowej oceny ryzyka (Multiaxial Risk Appraisal - MARA)
odzwierciedla kompleksowe podejécie do oceny ryzyka, uwzgledniajgce metody ,, nomotetyczne”
(skale aktuarialne i psychometryczng diagnoze psychopatologii i cech psychoseksualnych) oraz
idiograficzne” (opartq na podejsciu empirycznym diagnoze kliniczng i dynamiczne zmiany
wplywajgce na poziom ryzyka). Jedng z korzysci wynikajgcych z zastosowania modelu MARA
jest fakt, ze sformutowana w ten sposob ocena bierze pod uwage mozliwos¢ istnienia zréZnico-
wanych czynnikéw etiologicznych wptywajgcych na poziom ryzyka recydywy oraz uwzglednia
dynamiczne czynniki zwigzane z ryzykiem.
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Wprowadzenie

ak podkreslaja Hanson, Moreton i Harris

(2003), dysponujemy obszerna wiedza

dotyczaca statycznych, historycznych
czynnikow zwigzanych ze zwigkszonym
ryzykiem recydywy, lecz wiemy duzo
mniej na temat tych atrybutéw sprawcy,
ktére powinny sie zmienié, aby poziom ry-
zyka istotnie sie zmniejszyl.

W ostatnich latach przeprowadzono wie-
le badan, ktére dowiodly, ze ustrukturyzo-
wana ocena ryzyka jest bardziej trafna niz
nieustrukturyzowana diagnoza kliniczna
(Beech i in. 2003). Tocza sie dyskusje doty-
czace trafnoéci predykcyjnej diagnozy kli-
nicznej i aktuarialnych miar ryzyka (Gru-
bin 1999). Dominuje poglad, ze aktuarialne
metody oceny ryzyka przewyzszaja pod
tym wzgledem diagnoze kliniczng (Bonta
i in. 1996; Hanson, Bussiére 1996; McNeil
iin. 1998).

Goggin (1994) wykazal, ze sredni wspot-
czynnik korelacji dla przywidywania re-
cydywy przy uzyciu metod aktuarialnych
wynosi 0,22, natomiast dla metod klinicz-
nych - zaledwie 0,08.

Podobnie Grove, Zald, Lebow, Snitz
i Nelson (2000) dowiedli, ze , mechanicz-
ne” techniki predykcyjne sg o okoto 10%
bardziej trafne niz diagnoza kliniczna.
W zaleznosci od konkretnej metody analizy
przewidywanie , mechaniczne” okazalo sie
istotnie bardziej trafne niz diagnoza klinicz-
na w wypadku 33%-47% badan uwzgled-
nionych w tym przegladzie.

Hood, Shute, Feilzer i Wilcox (2002) - au-
torzy badania przeprowadzonego w grupie
192 sprawcéw przestepstw seksualnych
- poréwnywali trafnos¢ metod oceny ry-
zyka stosowanych przez brytyjskie komisje
do spraw zwolnieri warunkowych w latach
1992-1994 z trafnoscia metody Static-99
(Hanson, Thornton 2000). Na przestrzeni
szesciu lat wykazali, Zze miary aktuarialne
(ROC AUC = 0,77) umozliwiaja bardziej
trafne przewidywanie ponownego ska-
zania sprawcy za przestepstwo seksualne

niz diagnoza kliniczna (ROC AUC = 0,32)
(A. Wilcox, korespondencja prywatna,
16 wrzesdnia 2002 r.).

Diagnoza kliniczna jest krytykowana za
to, ze kladzie zbyt duzy nacisk na przestep-
stwa popelniane z uzyciem przemocy (Qu-
insey, Maguire 1986) i jest znieksztalcona
przez tendencyjng terminologie lub opis
sprawcy (Hood i in. 2002), co przyczynia
sie¢ do zwiekszenia poziomu spostrzegane-
go ryzyka recydywy (Monohan i in. 2001).

Rogers (2000) dowodzi jednak, ze me-
tody aktuarialne kladg nadmierny nacisk
na czynniki ryzyka, kosztem lekcewazenia
zasobow ochronnych. Miary aktuarialne
na ogol nie uwzgledniaja wplywu czyn-
nikéw zmniejszajacych ryzyko, takich jak
oddzialywania terapeutyczne, i ulegaja sil-
nemu wplywowi bazowych wskaznikéw
recydywy. Oszacowania oparte na tych
wskaznikach moga prowadzi¢ do btednych
wnioskéw, jesli odniesienie sie je automa-
tycznie do préb sadowych, nie uwzglednia-
jac zmiennych wskaznikéw skali recydywy
oraz daleko idacych skutkéw okolicznosci
zewnetrznych, procedur kierowania spraw-
céw do udzialu w badaniach oraz procedur
ewaluacyjnych (Rogers 2000).

Podobnie Litwack (2001) przestrzega
przed bezkrytyczna akceptacja aktuarial-
nych miar ryzyka i przedstawia krytyke
metodologii wykorzystywanej w bada-
niach, w ktérych poréwnywano metody
kliniczne z miarami aktuarialnymi. We-
dlug tego autora wyniki dotychczasowych
badan wcale nie dowodza, ze aktuarialne
metody oceny ryzyka sa lepsze od metod
klinicznych. Wiekszosci klinicznych ocen
zagrozenia nie spos6b uznaé za ,przewi-
dywania” dotyczace prawdopodobienistwa
uzywania przemocy; ponadto bardzo trud-
no jest poréwnywac kliniczne i aktuarialne
oceny ryzyka.

Wedlug Litwacka nalezy dokonaé po-
nownej ewaluacji metod aktuarialnych, ko-
rzystajac z istotnych klinicznie kryteriéw,
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takich jak nieuchronnos¢, czestosé i ciez-
kosé popelnianych przestepstw.

W odpowiedzi na te argumentacje Har-
ris, Rice i Cormier (2002) poréwnali trafnosé¢
predykcyjna diagnozy klinicznej oraz me-
tody aktuarialnej o nazwie VRAG (Violen-
ce Risk Appraisal Guide). Autorzy postuzyli
sie metoda analizy pola pod krzywa ROC
(AUCROC) - ceniong metoda oceny trafno-
sci predykcyjnej i wielkosci efektu (Harris,
2003), ktéra pozwala na obliczenie wspot-
czynnikow ,,czulosci” (sensitivity — odsetka
recydywistow, u ktérych trafnie rozpozna-
no wysoki poziom ryzyka) i , specyficzno-
§ci” (specificity — odsetka nie-recydywistow,
u ktérych trafnie rozpoznano niski poziom
ryzyka). Metoda ta nie ulega zaklécajagcemu
wplywowi bazowego wskaznika recydy-
wy i moze by¢ interpretowana jako miara
prawdopodobienistwa tego, ze losowo wy-
brany recydywista uzyska wynik bardziej
odbiegajacy od normy (,dewiacyjny”) niz
losowo wybrany nie-recydywista.

Harris i wspoétpracownicy wykazali, ze
w uwzglednionym w tym badaniu okre-
sie szeSciomiesiecznym miara VRAG byla
istotnie trafniejszym predyktorem recydy-

Podejscia do oceny ryzyka

Aktuarialne procedury oceny ryzyka
moga dostarcza¢ oszacowan prawdopodo-
bieristwa wystapienia konkretnego zacho-
wania w okre$lonym przedziale czasowym
(Hanson 1997; Hanson, Thornton 2000).
Takie podejscie standaryzuje procedure
oceny, przeciwdziata bledowi klinicznemu
(Quinsey i in. 1998) oraz umozliwia opraco-
wanie dajgcego sie uzasadnié, przejrzyste-
go procesu decyzyjnego.

Chociaz krytycy podejécia aktuarial-
nego wysuwaja po jego adresem kilka
istotnych zastrzezen, aktuarialna ocena
ryzyka przemocy seksualnej wydaje sie
obiecujaca metoda szacowania ryzyka, po-
niewaz moze pomagac¢ praktykom w po-
dejmowaniu przemyslanych, dajacych sie

Wy przestepstw z uzyciem przemocy (ROC
AUC = 0,80) niz diagnoza kliniczna (ROC
AUC = 0,70), niezaleznie od takich czynni-
kéw, jak dostepnosé okazji do popelniania
przestepstw czy tez dotkliwosé¢ ich skut-
kéw. Zastosowanie miary VRAG wigzalo
sie tez z mniejszq liczba , falszywych alar-
moéw”  (przypadkéw nie-recydywistow,
u ktérych nietrafnie rozpoznano wysoki
poziom ryzyka; w tym wypadku wzieto
pod uwage okres dwunastomiesieczny).

Pomimo wieloéci badan, ktore dowo-
dza, ze metody aktuarialne odznaczaja sie
wieksza trafnoscia predykcyjng niz dia-
gnoza kliniczna, istotne ograniczenia miar
aktuarialnych sprawity, ze specjalisci nadal
nie osiggneli konsensusu dotyczacego naj-
lepszych metod Iaczenia czynnikéw ryzyka
w cato$ciowa ocene.

W niniejszym artykule oméwiono kilka
waznych zagadnien teoretycznych zwia-
zanych z oceng ryzyka, przeanalizowano
nomotetyczne (aktuarialne), idiograficzne
(skoncentrowane na kliencie) i psychome-
tryczne metody oceny ryzyka oraz przed-
stawiono alternatywny model oceny ryzy-
ka.

uzasadni¢ decyzji odnoszacych sie do ry-
zyka recydywy przestepstw seksualnych.
Dotychczas jednak miary ryzyka recydy-
wy wséréd przestepcow seksualnych nie
spetnily pokladanych w nich nadziei do-
tyczacych trafnego przewidywania przy-
sztych aktéw przemocy seksualnej (Hart
i in. 2003), zas sztywne stosowanie miar
aktuarialnych nie stanowi przyktadu do-
brej praktyki.

Na podstawie wynikéw przeprowadzo-
nych badan czes¢ autoréw wypracowata
bardziej kompleksowe podejscie do oceny
ryzyka, wykorzystujac zalety metod aktu-
arialnych, a jednoczesnie uznajgc istotne
znaczenie analizowania zachowan w okre-
$lonym kontekscie.
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Heilbrun (1997) wskazuje dwa podejécia
do oceny ryzyka. ,Model predykcyjny”
koncentruje sie na prawdopodobieristwie
wystapienia konkretnego zdarzenia w okre-
slonym przedziale czasu, natomiast ,,model
kontroli” kiadzie nacisk na czynniki, ktére
zmniejszaja ryzyko wystgpienia danego
zdarzenia. Wedlug Heilbruna w mode-
lu predykcyjnym mozna zwiegkszy¢ traf-
nosc¢ oceny ryzyka poprzez wykorzystanie
czynnikéw statycznych (tj. historycznych,
niezmiennych czynnikéw ryzyka, uzytecz-
nych w ocenie ryzyka dlugoterminowego)
lub dynamicznych (4. trwalych czynnikéw
zwigzanych z prawdopodobieristwem po-
pelniania przestepstw, ktére jednak moga
sie zmienia¢ pod wptywem interwencji).

Model kontroli ktadzie nacisk na poszu-
kiwanie czynnikéw dynamicznych utatwia-
jacych kontrolowanie ryzyka i przeciwdzia-
fanie recydywie przestepstw seksualnych
lub przestepstw z uzyciem przemocy.

Podobnie jak Heilbrun (1997), Sreeniva-
san, Kirkish, Garrick, Weinberger i Phenix
(2000) krytycznie oceniaja metody aktu-
arialne i proponuja inne podejscie do oce-
ny ryzyka. Wedtug tych autoré6w modele
aktuarialne ograniczajg sie do zmiennych
,statycznych” i nie uwzgledniaja potencja-
tu zwigzanego z oddzialywaniem terapeu-
tycznym.

Sreenivasen i wspolpracownicy dodaja,
ze modele te powstaly z myslg o formulo-
waniu bezwzglednych prognoz dotycza-
cych powrotu do zachowan przestepczych
w konkretnym przedziale czasu. Ich zda-
niem, trafnoé¢ predykcyjna danego narze-
dzia ulega bezposredniemu wplywowi
rzeczywistych czynnikéw ryzyka majacych
istotne znaczenie dla zachowan konkretne-
go sprawcy.

Autorzy opisuja dwutorowy model oce-
ny ryzyka, dokonujac rozréznienia miedzy
podejsciem idiograficznym a nomotetycz-
nym. Podejscie idiograficzne opiera sie na
indywidualnych czynnikach ryzyka, a po-
dejscie nomotetyczne - na poréwnaniach
z normami populacyjnymi. Zaproponowa-

ny przez nich model 1gczy w sobie metody
aktuarialne oraz empiryczng diagnoze kli-
niczna.

Obok zintegrowanych, uzasadnionych
empirycznie metod diagnozy klinicznej
w badaniach dotyczacych oceny ryzyka
w coraz wiekszym stopniu uwzglednia sie
psychometryczna diagnoze dewiacji seksu-
alnej.

Fisher, Beech i Browne (2000) wykaza-
li, Ze mezczyzni o silnych skltonnosciach
dewiacyjnych odznaczaja sie istotnie wyz-
szym poziomem znieksztalcen poznaw-
czych, slabsza empatig w stosunku do ofiar
wykorzystywania seksualnego oraz sil-
niejsza fiksacjag emocjonalng na dzieciach.
W poréwnaniu z mezczyznami o niskim
poziomie dewiacji, sprawcy z tej grupy
mieli wiecej ofiar, z wiekszym prawdo-
podobienistwem byli wczesniej skazani za
przestepstwa seksualne, czesciej dopusz-
czali sie przestepstw poza rodzing oraz byli
bardziej sktonni napastowac chtopcéw (Be-
ech 1998).

Wydaje sie, ze uwzglednienie takich
czynnikéw, jak psychometryczna ocena
poziomu dewiacji (Beech i in. 1999, 2001,
2002), pozytywne postawy wobec zacho-
wan przestepczych (Hudson i in. 2002) oraz
innych czynnikéw dynamicznych prowa-
dzi do zwigkszenia trafnosci predykcyjnej,
jesli zmienne te polaczy sie ze statycznymi
czynnikami ryzyka.

Chociaz préba przebadana przez Beecha
i wspotpracownikéw (2002) byla stosunko-
wo niewielka (n = 53), a bazowy wskaznik
recydywy okazat si¢ bardzo niski (n = §;
4,2%), to jednak wyniki ostatnich badan
(Hanson, Harris 2000, 2001; Thornton 2002)
wskazuja, ze uwzglednienie dynamicznych
probleméw  psychologicznych  (stopnia
emocjonalnej identyfikacji z dzie¢mi i go-
towosci do usprawiedliwiania przestepstw
seksualnych) oraz poziomu dewiacji seksu-
alnej, obok statycznej klasyfikacji ryzyka,
przyczynia sie do zwiekszenia trafnosci
oceny ryzyka recydywy przestepstw seksu-
alnych.




Leam A. CraiG, Kevin D. Browne « METODY OCENY RYZYKA RECYDYWY PRZESTEPSTW SEKSUALNYCH

Wieloosiowa ocena ryzyka

Opierajac sie na wnioskach Heilbruna
(1997) oraz Sreenivasena i wspo6lpracowni-
kéw (2000), Craig opowiada sie za bardziej
globalnym podejéciem do oceny ryzyka
i proponuje wieloosiowy model oceny ry-
zyka (Multiaxial Risk Appraisal - MARA). Ze
wzgledu na réznice wystepujace miedzy
podgrupami przestepcéw seksualnych (na
przykiad pod wzgledem bazowych wskaz-
nikéw recydywy, cech ofiar i sprawcéow,
psychopatologii i cech psychoseksualnych),
Craig zaleca przyjecie modelu , wielotoro-
wej oceny ryzyka” (schemat 1).

Model MARA odzwierciedla bardziej
kompleksowe podejscie do oceny ryzyka,
uwzgledniajac metody nomotetyczne (me-
tody aktuarialne oraz psychometryczna
ocene psychopatologii i cech psychosek-
sualnych) i metody idiograficzne (uzasad-
niong empirycznie diagnoze kliniczng oraz
dynamiczne zmiany wplywajace na po-
ziom ryzyka).

Jednym z negatywnych nastepstw stoso-
wania jednej (aktuarialnej) metody oceny ry-
zyka jest fakt, ze sformutowana w ten sposéb
ocena nie uwzglednia teoretycznej mozliwo-
§ci istnienia réznych Sciezek etiologicznych
wplywajacych na ryzyko ponownego popel-
nienia przestepstwa przez danego sprawce
(Ward, Hudson 1998). Ponadto takie podej-
Scie nie bierze pod uwage najnowszych usta-
lert empirycznych (Doren 2002).

Roberts, Doren i Thornton (2002) prze-
analizowali wzajemne zaleznosci miedzy
kilkoma aktuarialnymi miarami ryzyka
(RRASOR, Static-99, MnSOST, MnSOST-R,
VRAG) a poprawiong wersja Kwestiona-
riusza Psychopatii (Psychopathy Checklist-
Revised - PCL-R) (Hare 1991). Badacze
ci wyodrebnili dwa wymiary zwigzane
z ,dewiacyjnymi zainteresowaniami sek-
sualnymi” oraz z ,antyspotecznymi/agre-
sywnymi cechami osobowosci” i doszli
do wniosku, ze u podloza recydywy prze-
stepstw seksualnych tkwig dwa typy skion-
nosci:

1) mozliwe do zdiagnozowania, sprzecz-
ne z prawem sklonnosci seksualne,

2) og6lna sklonnosé do stosowania prze-
mocy.

Wyniki na skali RRASOR okazaly sie
skorelowane z wymiarami zwigzanymi
z dewiacja seksualng, natomiast pozostate
narzedzia aktuarialne - z wymiarem ogol-
nej sklonnosci do stosowania przemocy.

Dodatkowych danych potwierdzajacych
istnienie ré6znic miedzy RRASOR a Static-99
dostarczyli Doren (2001) i Quackenbush
(2000). Otrzymane przez nich wyniki sa
zgodne z tymi, ktére przedstawili Craig,
Browne, Beech i Stringer (2003a).

Podobnie Ward i Hudson (1998) propo-
nuja wielotorowy model proceséw zwia-
zanych z przestepstwami seksualnymi,
w ktérym uwzgledniono wyniki badan nad
autoregulacja oraz dostepna wiedze na te-
mat sposob6éw, w jakie sprawcy kontroluja
swoje zachowania i nimi kierujg. Model au-
toregulacji opiera si¢ na wynikach badan,
przeprowadzonych wséréd odbywajacych
kare wiezienia sprawcéw molestowania
seksualnego dzieci. Jego autorzy przeko-
nujg, ze mozliwe jest okreslenie jasnych
wzorcéw zachowan przestepcéw seksual-
nych oraz sklasyfikowanie sprawcéw we-
dlug czterech Sciezek prowadzacych do
przestepstwa, zdefiniowanych na podsta-
wie postawy sprawcy wobec dewiacyjnych
praktyk seksualnych (zblizanie sie lub uni-
kanie) oraz wyboru strategii realizacji tej
postawy (strategia aktywna lub bierna).

Wielotorowy model proceséw zwigza-
nych z przestepstwami seksualnymi prze-
mawia za trafnoscig koncepcji wielotoro-
wej oceny ryzyka. Logika podpowiada,
ze jedli istnieje wiele drég prowadzacych
do recydywy przestepstw seksualnych, to
jest mato prawdopodobne, aby jedna, wy-
brana metoda oceny ryzyka pozwalata na
trafne przewidywanie powrotu do zacho-
wan przestepczych. Wielotorowe podejscie
do szacowania ryzyka wydaje si¢ bardziej




Leam A. CraiG, Kevin D. Browne « METODY OCENY RYZYKA RECYDYWY PRZESTEPSTW SEKSUALNYCH

NOMOTETYCZNY IDIOGRAFICZNY
(miary aktuarialne) < WYMIAR > (podejscie skoncentrowane
y na kliencie)
| OCENARYZYKA |
|
v v v
EMPIRYCZNA DIAGNOZA
SKALE RYZYKA PSYCHOPATOLOGIA KLINICZNA
4 v v

Miary ztozone
» RRASOR/Static-99
» RM2000 Sex/Violence

Miary psychometryczne
* Cechy osobowosci
* Charakterystyka psychoseksualna

Kierowana diagnoza kliniczna
* Czynniki rozwojowe
* Czynniki kryminogenne/potrzeby

« SACJ-Min
v

. ANALIZA FUNKCJONALNA

Przewidywanie ryzyka:
Uwzglednia
* Oszacowanie probabilistyczne
* Zalezno$ci czasowe
 Wskazniki bazowe w podgrupach

Cechy: Stabilne czynniki
dynamiczne
« Qdchylenie od normy/zaburzenie
* Dewiacja seksualna

Czynniki zwigzane
z przestgpstwem
* Bezposrednie (,0stre”) czynniki
dynamiczne
* Czynniki zwigkszajace/zmniejsza-

jace ryzyko

« Kontekst/Czynniki dyspozycyijne
v

 Gzesto$e
« Nieuchronno$¢
* Cigzkoscé

Szacowane prawdopodobienstwo recydywy

4

i monitorowania

Kontrola ryzyka
* Ocena poziomu akceptacji ryzyka
» Wybor strategii interwenciji
* Analiza procesow superwiziji

Schemat 1. Wieloosiowa ocena ryzyka (MARA)

wiarygodnym Zrédlem calosciowej oceny
poziomu ryzyka recydywy. Taki model po-
winien uwzglednia¢ trafno$é¢ predykcyjna
narzedzi aktuarialnych, istotnag role czyn-

Podejscie nomotetyczne

Model MARA ma te przewage nad innymi
podejsciami do oceny ryzyka, ze analizuje ry-
zyko recydywy z réznych perspektyw. Podej-
Scie nomotetyczne opiera si¢ na przekonaniu

nikéw osobowosciowych i dodatkowych,
a takze idiograficzne dostosowanie procesu
oceny ryzyka do indywidualnych potrzeb
i cech poszczegélnych sprawcow.

o przydatnosci metod aktuarialnych w szaco-

waniu ryzyka w okreslonych ramach czasu.
Nasuwa sie jednak pytanie, ile i jakie ak-

tuarialne miary ryzyka nalezy zastosowac.
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Wykorzystanie jednej miary aktuarialnej
ma swoje dobre i zte strony. Z jednej stro-
ny zapewnia spojnos¢ oceny ryzyka, z dru-
giej jednak wiaze sie z problemami doty-
czacymi adekwatnoéci danego narzedzia
w odniesieniu do konkretnej osoby. Pod-
czas dokonywania wyboru miary aktu-
arialnej nalezy wzia¢ pod uwage wplyw
wskaznikéw bazowych oraz charakterysty-
ki danej podgrupy sprawcéw. Zmienne te
powinny by¢ jak najlepiej dopasowane do
cech ocenianej osoby.

Oprécz ogélnej wytycznej, aby siegad
po te sposréd aktuarialnych miar ryzyka,
ktore opieraja sie na wiarygodnych danych
empirycznych, na podstawie przeprowa-
dzonych dotad badan mozna sformulowac
kilka innych zalecen.

Po pierwsze, praktycy powinni starac sie
wybiera¢ narzedzia oceny, ktérych uzycie
znajduje uzasadnienie w wynikach badan
empirycznych i ktére sg przeznaczone do
oceniania podgrupy sprawcéw reprezen-
towanej przez dang osobe. Wiele stosowa-
nych obecnie narzedzi oceny zostalo opra-
cowanych z mysla o innych populacjach
i dlatego tylko w niewielkim stopniu moz-
na je generalizowad¢ na grupy sprawcow
przestepstw.

Bartosh, Garby, Lewis i Gray (2003) ba-
dali warto$¢ predykeyjna narzedzi Static-99,
RRASOR, MnSOST-R i SORAG w przewi-
dywaniu recydywy przestepstw seksual-
nych. Skutecznosé¢ kazdego z tych narzedzi
okazala sie zmienna w zaleznosci od grupy
sprawcow.

Static-99 i SORAG pozwalaly na trafne
przewidywanie recydywy przestepstw
seksualnych, przestepstw z uzyciem prze-
mocy oraz innych rodzajéw przestepstw
w grupie sprawcOéw molestowania seksu-
alnego dzieci poza rodzing, a wszystkie
cztery oceniane testy byly trafnymi pre-
dyktorami recydywy przestepstw z uzy-
ciem przemocy oraz recydywy ogolnej
(wszystkich typéw przestepstw - z wyjat-
kiem przestepstw seksualnych) w tej pod-
grupie sprawcow.

W wypadku sprawcéw aktow kazi-
rodztwa wszystkie cztery testy okazaly sie
przynajmniej umiarkowanie trafne w od-
niesieniu do recydywy przestepstw seksu-
alnych, natomiast Static-99 i SORAG byty
bardzo trafnym predyktorem recydywy
przestepstw z uzyciem przemocy oraz re-
cydywy ogélnej. Zadne z tych czterech na-
rzedzi nie odznaczato sie istotng wartoscia
predykcyjna w odniesieniu do wszystkich
kategorii recydywy w grupach gwalcicieli
i sprawcow przestepstw seksualnych bez
kontaktu fizycznego, jednak testy Static-99
i SORAG okazaly sie trafnym predyktorem
recydywy przestepstw seksualnych.

Podobnie Craig, Browne i Stringer (w dru-
ku) poréwnywali zastosowanie réznych
narzedzi oceny ryzyka w grupach spraw-
cow przestepstw przeciwko dorostym lub
przeciwko dzieciom. Badacze ci wzieli pod
uwage sze$¢ miar ryzyka: Static-99, SACJ-
Min, RRASOR, Risk Matrix 2000-Sexual/
Violent i SVR-20.

Poziom ryzyka stwierdzony u 139 spraw-
céw wabhat sie od 7% (niski) do 62% (wyso-
ki) w grupie sprawcéw przestepstw prze-
ciwko dzieciom oraz od 0% (niski) do 93%
(wysoki) wsréd sprawcéw przestepstw
przeciwko dorostym. Sprawcy przestepstw
przeciwko dorostym uzyskiwali istotnie
wyzsze wyniki Srednie w testach RM2000/S
i SACJ-Min niz sprawcy przestepstw seksu-
alnych przeciwko dzieciom, ktérzy z kolei
uzyskiwali istotnie wyzsze wyniki na skali
RRASOR. Sprawcy przestepstw przeciwko
dorostym istotnie czeéciej uzyskiwali wyni-
ki umiarkowanie wysokie do wysokich na
skalach Static-99 i SACJ-Min (odpowied-
nio), podczas gdy sprawcy przestepstw
przeciwko dzieciom czesciej byli zaliczani
do kategorii ,ryzyko niskie” lub ,ryzyko
srednio-niskie” na podstawie wynikéw
w tescie RM2000/S.

Nalezy pamieta¢, ze aktuarialne miary ry-
zyka dostarczajg jedynie probabilistycznych
oszacowan ryzyka, czyli pozwalaja na okre-
Slenie prawdopodobienistwa wystapienia
konkretnego zachowania w danym przedzia-
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le czasu (pod warunkiem, ze zostang zastoso-
wane w odniesieniu do odpowiedniej grupy
sprawcow - tej, ktéra brano pod uwage pod-
czas konstruowania danej skali ryzyka).

Zwazywszy na fakt, ze bazowe wskaz-
niki recydywy réznia sie¢ w zaleznosci od
podgrupy sprawcéw, powinniémy za-
chowaé ostroznos¢, stosujac aktuarialne
miary ryzyka w odniesieniu do sprawcow
o cechach ré6znigcych sie od charakterystyki
proby, dla ktérej opracowano dany test.

Nalezy powstrzymac sie od dokonywa-
nia jakichkolwiek poréwnan miedzy indy-
widualnym poziomem ryzyka a ,wskaz-
nikami bazowymi”, je$li badany sprawca
i préba, dla ktoérej obliczono wskazniki bazo-
we, nie sg do siebie podobni pod wzgledem
wszystkich istotnych cech (Cohen 1981).

Doren (2002) podkreéla, ze, interpretujac
wyniki testow aktuarialnych, praktycy po-
winni bra¢ pod uwage potencjalng zmien-
noé¢ bedaca nastepstwem procesu doboru
proby, a takze podawaé przedzialy ufnosci
oraz wielkosci btedow.

Podobnie, zadna spo$réd aktuarialnych
miar ryzyka nie jest w stanie uchwyci¢ poten-
cjalnej wielowymiarowosci zjawiska recydywy
przestepstw seksualnych. Trafna ocena ryzyka
przy uzyciu wielu narzedzi wymaga uprzed-
niej wiedzy na temat stopnia, w jakim rézne
skale sa uzyteczne w ocenie poszczegélnych
wymiaréw etiologicznych (Doren 2002).

Wyniki uzyskiwane w tescie RRASOR
koreluja z wymiarami dewiacji seksualnej,
natomiast pozostale narzedzia aktuarialne,
a zwlaszcza test Risk Matrix 2000-Violent
(Macierz Ryzyka 2000-Przemoc), koreluja
z wymiarem ogoélnych sktonnosci do uzy-
wania przemocy (Craig i in. 2003; Doren,
Roberts 1998; Roberts i in. 2002).

Psychopatologia

W grupach sprawcéw przestepstw po-
wszechnie uzywa sie narzedzi psychome-
trycznych do diagnozy cech osobowosci
(Blackburn 1982; Borum, Grisso 1995; Qu-

Haynes, Yates, Nicholaichuck, Gu i Bol-
ton (2000) wykazali, ze uwzglednienie fizjo-
logicznej miary dewiacji seksualnej (zmian
w objetosci cztonka mierzonych przy uzyciu
pletysmografu - PPG) nie zwieksza trafno-
§ci statystycznej skali RRASOR w przewi-
dywaniu recydywy przestepstw seksual-
nych. Mimo ze poziom dewiacji mierzonej
przy uzyciu PPG okazal sie najsilniejszym
korelatem recydywy przestepstw seksu-
alnych (Hanson, Bussiere 1998; Nunes
iin. 2002), wyniki otrzymane przez Hayne-
sa i wspotpracownikéw sugeruja, iz skala
RRASOR uwzglednia statystycznie prob-
lem dewiacji.

Podczas gdy test RRASOR wydaje sie
uzyteczny w ocenie wymiaru dewiacji sek-
sualnej, narzedzia Risk-Matrix 2000-Violen-
ce i Static-99 moga by¢ bardziej przydatne
do oceny ryzyka na wymiarze sklonnosci
do stosowania przemocy i do zachowan
antyspolecznych.

Analizujac wartos¢ predykcyjna kilku
miar ryzyka, Roberts i wspoétpracowni-
cy (2002) wykazali, ze szes¢ pozycji skali
Static-99, ktére nie zostaly uwzglednione
w tescie RRASOR, koreluje silnie ze ska-
lami PCL-R i VRAG. Tych szes¢ pozycji
okazalo sie wystarczajacych do tego, aby
cala skala Static-99 funkcjonowata inaczej
niz zawarte w niej pozycje zaczerpniete
z testu RRASOR. Za trafnoscig tego wnio-
sku przemawiajg wyniki analizy przepro-
wadzonej przez Dorena (2001), ktéry wy-
kazat, ze skale RRASOR i Static-99 sg od
siebie niezalezne, zwlaszcza w wypadku
oceny duzego ryzyka, przy czym oba te
narzedzia odznaczaja sie statystycznie
jednakowa catkowity trafnoscig predyk-

cyjna.

innella, Bow 2001), stanéw afektywnych
(Hanson, Harris 2000; 2001) oraz dewiacji
seksualnej (Beech i in. 1999, 2002; Nicholas,
Molinder 1984; Thornton 2002). W odré6z-
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nieniu od aktuarialnych miar ryzyka, ktére
odnosza sie do pewnych aspektéw zacho-
wan antyspotecznych i dostarczaja proba-
bilistycznych oszacowan poziomu ryzyka,
miary psychometryczne sg Zrédltem bar-
dziej obiektywnej oceny cech psychologicz-
nych.

Ostatnio podkresla sie, ze cechy psycho-
logiczne stanowig istotny element procesu
oceny ryzyka recydywy przestepstw sek-
sualnych (Beech, Ward 2004).

Testy (inwentarze) osobowosci to narze-
dzia powszechnie stosowane w praktyce
psychiatrycznej i w odniesieniu do spraw-
cow przestepstw. Kwestionariusz Psycho-
patii Hare’a (Hare Psychopathy Checklist
- Revised - PCL-R) (Hare 1991) - ustruk-
turyzowane narzedzie diagnozy klinicznej
- zostal poddany wszechstronnej analizie
dotyczacej jego uzytecznoéci w przewidy-
waniu poziomu ryzyka (Buffington-Vol-
lum i in. 2002; Hanson, Harris 1997; Seto,
Barbaree 1999; Hare i in. 2000; Langstrom,
Grann 2000, 2002; McGuire 2000; Serin i in.
2001; Worling 2001; Quinsey i in. 1998).

Inne inwentarze osobowosci, takie jak In-
wentarze Millona (Millon 1983, 1987, 1994,
Millon i in. 1997) czy MMPI, byty wpraw-
dzie analizowane w odniesieniu do grup
sprawcow przestepstw, ale rzadko bywaly
wykorzystywane jako predyktory poziomu
ryzyka.

Craig, Browne, Beech i Stringer (2003b)
przebadali 121 sprawcéw przestepstw
seksualnych i sprawcéw przestepstw
Z uzyciem przemocy za pomocy inwenta-
rza SHAPS - Special Hospital Assessment
of Personality and Socialisation (Blackburn
1982). Nastepnie, srednio po uplywie 105
miesiecy, zgromadzono dane dotyczace
ponownych wyrokéw skazujacych orze-
czonych wobec badanych przestepcow.
Chociaz zadna ze skal SHAPS nie byla traf-
nym predyktorem ponownego skazania za
przestepstwo seksualne, skala impulsyw-
nosci okazala sie istotnie powigzana z re-
cydywa przestepstw z uzyciem przemocy
(r = 0,18, ROC AUC = 0,65; r = 0,26, ROC

AUC = 0,71) oraz z recydywa og6lng (r =
0,27, ROC AUC = 0,70; r = 0,27, ROC AUC
= 0,71) na przestrzeni odpowiednio pieciu
i dziesieciu lat. Otrzymane wyniki przema-
wiajg za wykorzystywaniem inwentarzy
osobowosci jako narzedzi oceny poziomu
ryzyka recydywy.

Warto doda¢, ze skala impulsywnosci
byta istotnie skorelowana z wynikami dia-
gnozy przeprowadzonej przy uzyciu narze-
dzia Psychopath (metoda wywiadu), ktére
takze okazalo sie trafnym predyktorem re-
cydywy przestepstw z uzyciem przemocy.

Chociaz zaré6wno PCL-R (Barbaree i in.
2001; Brown, Forth 1997; Firestone i in. 1998;
Gretton i in. w druku; Sjostedt, Langstrom
2002), jak i SHAPS sa trafnymi predyktora-
mi recydywy przestepstw z uzyciem prze-
mocy wsrdd przestepcéw seksualnych, oba
te narzedzia sa niezbyt skuteczne w prze-
widywaniu recydywy przestepstw o cha-
rakterze seksualnym.

Cohen i wspoétpracownicy (2002) badali
cechy zwigzane z impulsywnoscia i agresja
u pedofiléw i nie znalezli dowodow wyste-
powania u nich selektywnych cech impul-
sywno-agresywnych. Jednakze ze wzgledu
na niewielkg liczebnoé¢ badanej préby (n =
20 pedofiléow oraz n = 24 osoby w grupie
kontrolnej) trudno generalizowac otrzyma-
ne wyniki na inne grupy.

Zachowania impulsywne sa tak po-
wszechne wsréd sprawcoéw przestepstw,
ze niektérzy teoretycy uznaja, iz ,niski po-
ziom samokontroli” stanowi podstawowy
element wszystkich zachowan przestep-
czych (Gottfredson, Hirshi 1990).

Wiekszosé skal wykorzystywanych do
przewidywania recydywy przestepstw, ta-
kich jak PCL-R czy LSI-R - Level of Service
Inventory — Revised (Andrews, Bonta 1995),
zawiera liczne pozycje zwigzane z impul-
sywnoscia i niestabilnym stylem zycia.
Czynniki zwigzane z ogdlnie pojeta prze-
stepczoscig na ogot sa trafnymi predykto-
rami recydywy przestepstw seksualnych
wéréd sprawcoéw takich przestepstw (Han-
son, Bussiéere 1998).
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W trakcie konstruowania skali SONAR
(Sex Offender Need Assessment Rating) Han-
son i Harris (2001) dowiedli wystepowania
stosunkowo silnego efektu ogoélnych defi-
cytow w dziedzinie samoregulacji.

To spostrzezenie jest zgodne z ustale-
niami, jakie poczynili Quinsey, Coleman,
Jones i Altrows (1997), ktérzy wykaza-
li, ze ,dynamiczna antyspotecznos¢” jest
predyktorem recydywy wséréd sprawcow
z zaburzeniami psychicznymi.

Inwentarz MSI - Multiphasic Sex Inventory
(Nicholas, Molinder 1984) jest narzedziem
psychometrycznym uzywanym powszech-
nie do diagnozy cech psychoseksualnych
u sprawcow przestepstw seksualnych.
Narzedzie to zawiera kilka skal - mierzy
miedzy innymi poziom obsesji seksualnej,
dewiacyjne zainteresowania seksualne, pa-
rafilie, znieksztalcenia poznawcze, empa-
tie wobec ofiary oraz przejawiany przez
sprawce poziom odpowiedzialnosci.

Dostepna literatura wskazuje jedno-
znacznie, ze takie czynniki, jak zdiagnozo-
wana psychometrycznie dewiacja seksual-
na, s powigzane z recydywa przestepstw
seksualnych (Beech i in. 1999; Finkelhor
1984; Hudson i in. 2002; Marshall i in. 1999;
Salter 1988).

Craig, Browne, Beech i Stringer (2003b)
postanowili nie traktowad¢ inwentarza MSI
jako jedynego wskaznika skutecznosci tera-
pii, lecz zbadali jego wartos¢ predykcyjna
w grupie 119 sprawcéw przestepstw seksu-
alnych na przestrzeni dziesieciu lat. Skala ob-
sesji seksualnej (r = 0,32, ROC AUC = (,85),

Podejscie idiograficzne

Szczegotowe dane dotyczace cech oso-
bowosci i charakterystyki psychoseksualnej
sprawcy stanowia nie tylko cenne Zrédlo
informacji na temat potrzeb terapeutycz-
nych, ale moga by¢ takze pomocne w oce-
nie ryzyka recydywy.

Mimo ze aktuarialne miary ryzyka prze-
wyzszaja diagnoze kliniczng pod wzgledem

skala parafilii (nietypowych zachowan sek-
sualnych) (r = 0,19, ROC AUC = 0,74) oraz
Czynnik 1: dewiacja seksualna (r = 0,20, ROC
AUC = 0,74) okazaly sie trafnymi predykto-
rami ponownego skazania za przestepstwo
seksualne na przestrzeni dwoch lat.

Poglad, ze diagnozowana psychome-
trycznie dewiacja seksualna jest istotnym
predyktorem recydywy przestepstw sek-
sualnych, znajduje potwierdzenie w wyni-
kach badania, jakie przeprowadzili Hud-
son, Wales, Bakker i Ward (2002). Wykazali
oni, Ze u sprawcéw uzyskujacych wysokie
wyniki na Skali Akceptacji Mitéw na Temat
Gwaltu (Rape Myths Aceptance Scale) wyste-
puje wieksze ryzyko recydywy.

Beech i wspoétpracownicy (2001) analizo-
wali czynniki dynamiczne (psychometrycz-
ne miary dewiacji seksualnej i skutecznosci
terapii) w grupie 53 sprawcéw molestowa-
nia seksualnego skierowanych do udziatu
w programach terapeutycznych. Po uply-
wie szesciu lat przeanalizowano dane do-
tyczace ponownych wyrokéw skazujacych
i ustalono, ze zaréwno dewiacja seksualna,
jak i wyniki w teécie Static-99 pozwalaja
na trafne przewidywanie recydywy, przy
czym czynia to niezaleznie od siebie.

Te dynamiczne miary odznaczaly sie
duza wartoscig predykcyjna i przewyzszaly
pod tym wzgledem aktuarialng miare ryzy-
ka. Uwaza sie, ze ocena ryzyka u sprawcow
molestowania seksualnego dzieci powinna
uwzgledniaé¢ nie tylko dotychczasowe za-
chowania przestepcze sprawcy, ale takze
jego postawy i funkcjonowanie spoleczne.

wartoéci predykcyjnej oraz umozliwiajg
podejmowanie wystandaryzowanych, da-
jacych sie uzasadni¢ decyzji, uzytecznosé
tych narzedzi jest ograniczona wskutek
tego, ze w zbyt duzym stopniu opieraja
si¢ one na statycznych czynnikach ryzyka.
Chociaz statyczne czynniki ryzyka sa przy-
datne w ocenie ryzyka diugoterminowego,
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nie dostarczajg nam zadnej wiedzy o dyna-
micznych zmianach, jakie mogg wywierac
negatywny lub pozytywny wptyw na po-
ziom ryzyka.

Podobnie subtelne zmiany dotyczace sta-
tusu zawodowego, zwigzkéw intymnych,
naduzywania substancji odurzajacych, sta-
néw afektywnych czy warunkéw zwolnie-
nia warunkowego moga pozosta¢ niezau-
wazone w wypadku zastosowania testow
psychometrycznych przeznaczonych do
pomiaru cech osobowosci czy zaintereso-
wan seksualnych. Zastosowanie miar psy-
chometrycznych obok miar aktuarialnych
wzbogaca proces oceny ryzyka, ale same
metody nomotetyczne i psychometryczne
nie dostarczaja oceniajgcemu informacji
o czynnikach dyspozycyjnych i konteksto-
wych.

Czynniki motywacyjne i kryminogenne
zwigzane z popelnianiem przestepstw sg
stabo rozpoznawalne przy uzyciu metod
aktuarialnych i psychometrycznych, ktére
moéwig nam niewiele o przyczynach prze-
stepczosci. Bez zrozumienia proceséw pro-
wadzacych do zachowan przestepczych nie
spos6b okresli¢, jakie czynniki sprzyijaja ta-
kim zachowaniom, a jakie im przeciwdzia-
taja, a takze w jakich okolicznosciach ryzy-
ko ponownego popelnienia przestepstwa
przez danego sprawce wzrasta, a w jakich
maleje.

W literaturze opisuje si¢ coraz wiecej
badani przemawiajacych za koniecznoscia
zrozumienia dynamicznych czynnikéw po-
wigzanych z recydywa przestepstw seksu-
alnych (Allam 2000; Beech i in. 2001; Craig
i in. w druku-b; Hanson, Harris 1997; Ha-
nys i in. 2000; Hudson i in. 2002; McGrath
i in. 2003, Quinsey i in., 1997; Thornton
2002; Wong i in. 2000), ale tylko nieliczni
badacze prébowali zweryfikowad¢ empi-
rycznie uzyteczno$¢ skorygowanych Kkli-
nicznie aktuarialnych oszacowan ryzyka
(Hanson 2003).

McGrath i wspoétpracownicy (2003) ana-
lizowali wskazniki recydywy w grupie 195
dorostych sprawcéw przestepstw seksual-

nych, ktérzy zostali skierowani do udziatu
w programie terapii poznawczo-behawio-
ralnej, prowadzonym na terenie zakladu
karnego. Sposréd tej grupy 56 sprawcow
ukoniczylo terapie, 49 wycofalo sie z pro-
gramu przed jego zakornczeniem, a 90 od-
moéwilo udzialu w programie.

Na przestrzeni niemal szeSciu lat (Sredni
okres monitorowania) odsetek recydywy
w grupie, ktéra ukoniczyla terapie, wyniost
5,4%, podczas gdy wéréd sprawcow, ktorzy
przerwali terapie, osiagnal poziom 30,6%, a
w grupie tych, ktérzy odmoéwili udziatu w
programie - 30,0%. Nizsze wskazniki recy-
dywy przestepstwseksualnychstwierdzono
réwniez u tych sprawcéw, ktérzy kontynu-
owali terapie po zakonczeniu intensywne-
go programu terapeutycznego oraz zostali
objeci programem dozoru i resocjalizacji po
wyjéciu na wolnoé¢. Skorygowana klinicz-
nie ocena dynamicznych zmian okazata sie
istotnie zwigzana z recydywa seksualna,
a 6w zwiazek byl silniejszy nizby to suge-
rowaly wyniki skal aktuarialnych.

Thornton i Beech (2002) prébowali usta-
li¢, w jakim stopniu dewiacja seksualna
(mierzona za pomoca Systemu Ustruktu-
ryzowanej Oceny Ryzyka - Thornton 2002
oraz wskaznikéw psychometrycznych
- Beech i in. 2002) pozwala na trafne prze-
widywanie recydywy przestepstw seksu-
alnych, i poréwnywali wartos$¢ predykcyj-
na tego czynnika z wartoécig predykcyjna
skali Static-99. Obie metody oceny dewia-
cji seksualnej zostaly wystandaryzowane,
co umozliwilo obliczenie liczby obszaréw
dysfunkcjonalnych (Number of Dysfunctio-
nal Domains - NDD).

Badaczeporéwnalitrafnoé¢oceny stopnia
dewiacji seksualnej (NDD) i skali Static-99
w dwoch grupach przestepcow seksual-
nych i odkryli, ze jako predyktor recydywy
przestepstw seksualnych NDD odznacza
sie umiarkowana trafnoscia (ROC AUC
mieéci sie w przedziale od 0,83 do 0,85)
w poréwnaniu z narzedziem Static-99 (ROC
AUC réwne od 0,91 do 0,75). W obu bada-
nych grupach liczba obszaréw dysfunkcjo-
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nalnych okazata sie istotnym statystycznie
predyktorem, niezaleznym od kategorii ry-
zyka wyodrebnionych za pomoca Static-99.
Analiza polaczonych préb potwierdzita,
ze stosowane lgcznie Static-99 oraz NDD
pozwalaja na trafniejsze przewidywanie
recydywy przestepstw seksualnych niz
kazde z tych narzedzi z osobna.

Autor jednego z poézZniejszych badan
Craissati (2003) analizowal dane dotyczace
ponownych skazan w grupie 310 spraw-
cow przestepstw seksualnych w okresie
czterech lat, postugujac sie miarami ak-
tuarialnymi w polaczeniu z czynnikami
zaczerpnietymi ze skali Ryzykownych
Zachowan Seksualnych (Sexual Risk Beha-
viour - SRB). Do czynnikéw tych nalezaty
przestepstwa lub wykroczenia o charakte-
rze seksualnym, wybér potencjalnych ofiar
oraz wszelkie zachowania zwigzane z taki-
mi przestepstwami.

W grupie gwalcicieli wskaznik ROC
AUC wynosit 0,71 w wypadku zastosowa-
nia narzedzia Static-99 (z uwzglednieniem
takich czynnikéw ryzyka, jak dzieciece
doswiadczenia przemocy fizycznej oraz
przynajmniej dwa przypadki zaburzen za-
chowania w okresie dziecifistwa) i wzrastat
do 0,85, kiedy potaczono Static-99 z czynni-
kami SRB. W grupie sprawcéw molestowa-
nia seksualnego dzieci wartos¢ ROC AUC
spadata z 0,78 do 0,68, kiedy zamiast same-
go narzedzia Static-99 (z uwzglednieniem
czynnika ryzyka - dzieciecych dos$wiad-
czeh wykorzystywania seksualnego) stoso-
wano te skale w polaczeniu z czynnikami
SRB.

Craig, Beech i Browne (2003) badali traf-
noéc¢ predykcyjna aktuarialnych miar ryzy-
ka recydywy wsrdéd przestepcow seksual-
nych. Analiza pozycji testowych ujawnita
cztery czynniki ryzyka skorelowane dodat-
nio z recydywa przestepstw seksualnych
i przestepstw z uzyciem przemocy, ktérych
nie uwzgledniono w skalach ryzyka:

- dorastanie w zastepczych $rodowi-
skach opiekunczych,

- naduzywanie substancji odurzajacych,

- problemy z utrzymaniem pracy (nie-
stabilnos¢ zatrudnienia),

- nieprzystosowanie szkolne.

Uwzglednienie tych czterech czynnikow
ryzyka wzmocnilo korelacje miedzy skala
Risk Matrix 2000/ Violent (RMV) a recydy-
wa przestepstw seksualnych/przestepstw
zuzyciem przemocy, recydywa ogélng oraz
dowolnym typem recydywy na przestrzeni
trzech analizowanych okresow (dwa, pie¢
i dziesie¢ lat), przy czym wspodtczynnik
korelacji byl najwiekszy (r = 0,52; p < 0,01)
w wypadku recydywy przestepstw z uzy-
ciem przemocy.

Chociaz dodanie czterech pozycji doty-
czacych wspomnianych czynnikéw ryzyka
do skal Static-99 oraz Risk Matrix 2000/ Se-
xual (RMS) réwniez zwiekszalo site korela-
¢ji miedzy tymi skalami a wymienionymi
typami recydywy, jednak 6w efekt okazat
sie nieznaczny w wypadku recydywy prze-
stepstw seksualnych.

Dodatkowe pozycje dotyczace czyn-
nikéw ryzyka zwiekszaly trafnos¢ pre-
dykcyjng RMS w zakresie przewidywania
ponownych skazan za przestepstwa seksu-
alne (wspoétczynnik ROC AUC wynosit 0,71
w okresie dwuletnim, 0,74 w okresie pie-
cioletnim oraz 0,62 w okresie dziesieciolet-
nim).

Rozpatrywane lgcznie wyniki tych ba-
dan podwazaja trafnosc¢ stosowanych obec-
nie metod oceny ryzyka oraz dowodza, ze
takie czynniki, jak: tolerancyjne postawy
wobec napasci seksualnej, identyfikacja
emocjonalna z dzie¢mi, oddzialywanie te-
rapeutyczne, zainteresowanie dewiacyjny-
mi zachowaniami seksualnymi oraz niesta-
bilny styl zycia stanowig Zrédlo cennych
informacji, ktérych narzedzia aktuarialne
nie sg w stanie wychwycié.

Kilku autoréw prébowalo ustali¢, czy
wzbogacenie tradycyjnych, statycznych na-
rzedzi oceny o wyodrebnione empirycznie
czynniki dynamiczne skutecznie zwieksza
trafnoé¢ predykcyjng tych narzedzi. Jednym
z takich rozszerzonych modeli jest Ustruk-
turyzowana Ocena Ryzyka (Structured Risk
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Assessment - SRA) (Thornton 2002). Nie
jest to zwykle narzedzie predykcyjne, lecz
oparty na wynikach badan zlozony model
oceny ryzyka stwarzanego przez spraw-
cow przestepstw seksualnych, uwzgled-
niajacy statystyczne czynniki ryzyka, wyj-
sciowy poziom dewiacji seksualnej, ocene
postepéw terapeutycznych oraz metody
kontrolowania ryzyka oparte na kategory-
zacji typow przestepstw i uwzgledniajgce
bezposrednie (,,ostre”) czynniki ryzyka.

Podzielony na trzy etapy model SRA jest
ustrukturyzowanym narzedziem, pozwa-
lajagcym na wykroczenie poza granice sta-
tycznej klasyfikacji ryzyka.

Krok (etap) pierwszy - Statyczna Ocena
Ryzyka - to metoda aktuarialna, wykorzy-
stujaca skale Static-99. Oparta na 10 zmien-
nych zwigzanych z ryzykiem skala Static-99
jest aktuarialng miarg ryzyka, w ktérej ry-
zyko jest oceniane liczbowo, wedlug kon-
kretnych kryteriéw, na ktérych podstawie
mozna okresli¢ ,poziom ryzyka”.

Krok drugi to Ocena Czynnikéw Ryzyka
Zwiazanych z Dewiacja, ktéra uwzgled-
nia wyodrebnione na podstawie badan
empirycznych czynniki psychologiczne
i behawioralne. Dewiacje definiuje sie jako
stopiert, w jakim funkcjonowanie sprawcy
jest zdominowane przez czynniki psycho-
logiczne przyczyniajace sie do jego zacho-
wan przestepczych (Thornton 2002).

Krok trzeci - Ocena Wyjsciowego Po-
ziomu Dewiacji (Initial Deviance Assessment
- IDA) - obejmuje cztery obszary:

1) zainteresowania seksualne,

2) znieksztalcone postawy,

3) funkcjonowanie spoteczno-afektywne,

4) samokontrole.

Obszar ,zainteresowania seksualne” od-
nosi sie do sily i kierunku zainteresowan,
a zwlaszcza do preferencji i fantazji seksu-
alnych powiazanych z popelnionym prze-
stepstwem. Jak wykazaly badania, oba te
czynniki s trafnymi predyktorami recy-
dywy przestepstw seksualnych (Hanson,
Bussiére 1998; Pithers i in. 1988; Proulx i in.
1999).

»~Znieksztalcone postawy” to zestaw
przekonan dotyczacych przestepstw, sek-
sualnoéci lub ofiar, ktére moga by¢ wyko-
rzystywane jako usprawiedliwienie zacho-
wan przestepczych. W literaturze opisano
wiele badan potwierdzajacych wystepowa-
nie znieksztalconych przekonan u spraw-
cow przestepstw seksualnych (Beech i in.
1999; Hanson, Harris 2000; Hanson, Scott
1995; Pithers i in. 1988; Ward i in. 1995).

Obszar trzeci -, funkcjonowanie spolecz-
no-afektywne” - odnosi sie do interakgji
z innymi ludZmi oraz do emocji odczuwa-
nych podczas tych interakcji. Badania wy-
kazaly, ze negatywne stany emocjonalne,
takie jak lek, przygnebienie i niska samo-
ocena (Pithers i in. 1988; Proulx i in. 1999),
a zwlaszcza gniew (Hanson, Harris 2000),
sq predyktorami recydywy przestepstw
seksualnych.

Ponadto takie czynniki, jak niska sa-
moocena, poczucie osamotnienia oraz ze-
wnetrzne umiejscowienie poczucia kontroli
wydaja sie odréznia¢ sprawcéw molesto-
wania seksualnego dzieci od oséb z grup
kontrolnych (Beech i in. 1999).

Obszar czwarty - ,samokontrola” - do-
tyczy zdolnosci do planowania wiasnych
dzialan, rozwigzywania probleméw i kon-
trolowania impulséw. Deficyty w tej dzie-
dzinie s3 jedna z najistotniejszych przyczyn
powrotu do zachowan przestepczych (Pi-
thers i in. 1988; Ward, Hudson 1998).

Po zakoriczeniu programu terapeutycz-
nego dokonuje sie ponownej oceny pozio-
mu ryzyka.

Model SRA jest obecnie poddawany we-
ryfikacji empirycznej, a wstepne wyniki
tych analiz wskazuja, ze zar6wno skala ak-
tuarialna, jak i ocena wyj$ciowego poziomu
dewiacji sg niezaleznymi predyktorami re-
cydywy przestepstw seksualnych (Thorn-
ton 2002).

Podobnie Hanson i Harris (2001) opraco-
wali model o nazwie System Oceny Potrzeb
Sprawcow Przestepstw Seksualnych (Sex
Offender Need Assessment Rating - SONAR)
- ustrukturyzowana metode oceny zmian
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poziomu ryzyka u sprawcow przestepstw
seksualnych. SONAR mierzy zaré6wno sta-
te, jak i bezposrednie (,,0stre”) czynniki ry-
zyka.

W narzedziu tym uwzgledniono pieé
stosunkowo statych czynnikéw ryzyka
(deficyty intymnosci, negatywne wplywy
spoleczne, tolernancyjne postawy wobec
przestepstw seksualnych, autoregulacja
seksualna oraz ogoélna autoregulacja) oraz
cztery czynniki bezposrednie (naduzywa-
nie substancji odurzajacych, nastrdéj nega-
tywny, gniew, dostepnos¢ potencjalnych
ofiar).

Analiza psychometrycznych wiasciwo-
sci skali SONAR wykazala, ze narzedzie to
charakteryzuje sie wystarczajaca spéjnoscia
wewnetrzng oraz umiarkowang zdolnoscig
do rozrézniania recydywistéw i nie-recy-
dywistow (r = 0,43; AUC ROC = 0,74).

SONAR jest narzedziem opartym na
spojnym modelu teoretycznym, uwzgled-
niajgcym potwierdzone empirycznie czyn-
niki ryzyka, umozliwiajagcym ocene zmian
poziomu ryzyka i oferujacym systematycz-
ny system szacowania ryzyka. Mimo to me-
toda ta wymaga weryfikacji empirycznej,
poniewaz dotychczas nie ustalono, w jaki
spos6b mozna faczy¢ ze sobg czynniki ry-
zyka w procesie oceny.

Hanson i Harris (Hanson 2003) posuneli
sie o krok dalej i opracowali system oce-
ny ryzyka uwzgledniajacy statyczne i dy-
namiczne (stale i bezposrednie) czynniki
ryzyka. Do pomiaru tych pierwszych wy-

Podsumowanie

W ostatnich latach nastapit ogromny po-
step w dziedzinie badan nad oceng ryzyka
recydywy wsréd sprawcéw przestepstw
seksualnych, a poglebiona wiedza na ten
temat stala sie Zrédlem kolejnych dyskusji.
Chociaz ostatnie badania dotyczace oceny
ryzyka dowiodly trafnosci predykcyjnej
miar aktuarialnych, nadal tocza sie dys-
kusje dotyczace zastosowania tych narze-

korzystano skale Static-99, natomiast kom-
ponent dynamiczny obejmuje szes¢ czyn-
nikéw statych (istotne wplywy spoteczne,
deficyty intymnosci, autoregulacje seksual-
na, pozytywne postawy wobec napasci sek-
sualnej, wspotprace z osobami nadzoruja-
cymi oraz ogblng autoregulacje) oraz osiem
czynnikéw bezposrednich (,,ostrych” - do-
stepnoé¢ potencjalnych ofiar, zalamanie
emocjonalne, rozpad sieci wsparcia spo-
tecznego, wrogosé, naduzywanie substan-
¢ji odurzajacych, nadmierne zainteresowa-
nie seksualnoscia, odrzucenie nadzoru oraz
czynnik indywidualny - opcjonalny).

Wszystkie te czynniki ocenia sie za po-
moca systemu podobnego do tego, wyko-
rzystywanego w wypadku narzedzi SVR-20
czy PCL-R (tj., 0, 1 lub 2). Zaleca sie, aby
ocene czynnikéw stalych przeprowadzaé
co szeS¢ miesiecy, za$ ocene czynnikow
bezposrednich - podczas kazdego spotka-
nia superwizyjnego ze sprawca.

Chociaz nie przeprowadzono jeszcze
analizy wynikéw uzyskanych za pomoca
tego narzedzia, polaczenie teoretycznych
modeli recydywy przestepstw seksualnych,
wartosci predykcyjnej metod aktuarialnych
oraz klinicznej korekty oszacowan aktu-
arialnych na podstawie dynamicznych
czynnikow ryzyka wydaje sie obiecujacym
kierunkiem prac nad przyszlymi miarami
ryzyka.

Nalezy jednak ustali¢, w jakim stopniu
mozna generalizowaé takie oceny na inne
proby i podgrupy sprawcow.

dzi. Czynniki takie jak dewiacja seksualna
i psychopatia (Barbaree i in. 2002), czy tez
informacje dotyczace oddzialywan tera-
peutycznych (Seto i in. 2002), maja istot-
ne znaczenie dla oceny ryzyka recydywy,
a mimo to sa pomijane w czesci narzedzi
stuzacych do oceny poziomu ryzyka.
Chociaz niektérzy badacze kwestionuja
skutecznos¢ terapii sprawcéw przestepstw




Leam A. CraiG, Kevin D. Browne « METODY OCENY RYZYKA RECYDYWY PRZESTEPSTW SEKSUALNYCH

seksualnych (Furby i in. 1989; Quinsey
iin. 1993), przeprowadzona ostatnio meta-
analiza wykazala, ze wspolczesne metody
terapeutyczne w istotnym stopniu obnizaja
ryzyko recydywy przestepstw seksualnych
(Craig i in. 2003b; Hanson i in. 2002).

W tym kontekscie uzasadnione wyda-
je sie zalecenie, aby klinicysci korygowali
aktuarialne oszacowania ryzyka na pod-
stawie informacji dotyczacych terapii.
Jednak zwazywszy na ograniczong traf-
noé¢ predykcyjng nieustrukturyzowanej
diagnozy klinicznej, bezzasadne wydaje
sie korygowanie wynikéw testéw, ktore
zostaly zweryfikowane empirycznie (Hart
iin. 2003).

Obiecujace sa natomiast badania nad sko-
rygowanymi aktuarialnie, uzasadnionymi
empirycznie, klinicznymi interpretacjami
dynamicznych czynnikéw ryzyka (Hanson
2003). Nic nie stoi na przeszkodzie wzboga-

ceniu aktuarialnych miar ryzyka o istotne
czynniki statyczne i dynamiczne, dopoki
jednak nie uda sie zawrze¢ wszystkich zwe-
ryfikowanych empirycznie (i w wystarcza-
jacym stopniu niezaleznych statystycznie)
czynnikéw w jednym, kompleksowym na-
rzedziu oceny, beda istniaty przestanki do
dokonywania klinicznej korekty wynikéw
skal aktuarialnych (Doren 2002).

W takich okolicznosciach wieloosiowy mo-
del oceny ryzyka u sprawcéw przestepstw
seksualnych wydaje si¢ obiecujagcym podej-
Sciem, pozwalajacym na usystematyzowanie
informacji dotyczacych poziomu ryzyka.

Mozna przypuszczaé, ze w miare prowa-
dzenia dalszych badan i wzbogacania miar
aktuarialnych o coraz bardziej uzyteczne
statystycznie zmienne dynamiczne i sta-
tyczne, problem niewystarczajacej ,, pojem-
nosci” tych narzedzi bedzie sie stopniowo
zmniejszal.

Ttumaczenie: Agnieszka Nowak

Risk assessment is the cornerstone of effective offender management. The identification of the

risks posed by offenders and the factors associated with recidivism are crucial to the identification
of appropriate and effective interventions designed to reduce the risk of recidivism. While it is ge-
nerally accepted that the predictive accuracy of actuarial methods outperforms clinical judgement,
critics of the actuarial approach argue that the limitations of actuarial risk assessments are such
that experts have yet to reach consensus on the best risk factors for predictive accuracy and methods
for combining these risk factors into an overall evaluation.

This paper considers a number of important conceptual issues associated with the assessment of
risk for sexual offenders and offers an alternative approach to risk appraisal. The Multiaxial Risk
Appraisal (MARA) model encourages a more global approach to the assessment of risk and examines
‘nomothetic” (actuarial scales and psychometric assessments of psychopathology and psychosexual
characteristics) and ‘idiographic (empirically guided clinical assessment and dynamic changes in
risk) approaches. One of the advantages of using the MARA model is that the resultant assessment
considers the theoretical possibility that there are different aetiological pathways impacting on an
offender’s risk of recidivism and allows for the inclusion of dynamic risk-related information.
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