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Udzial dzieci w postepowaniu karnym
— wyniki badan akt sgdowych

w ujawnionych przypadkach

znecania sie nad rodzing

Prezentowane w artykule wyniki badan ukazujq, w jakim stopniu korzysta sig w polskim
prawie procesowym-karnym z dostegpnych instrumentéw ochrony maloletnich swiad-
kow. Badania dotyczq udziatu nieletnich oséb w roli swiadka na przestrzeni calego pro-
cesu karnego: poczqwszy od momentu zlozenia zawiadomienia o popetnieniu przestep-
stwa, poprzez postgpowanie przygotowawcze i postawienie zarzutow oraz przedstawienie
aktu oskarzenia, az do postgpowania sqdowego i wydania wyroku lub postanowienia.

Przedmiot i cel badan

Celem badan byla analiza akt sgdo-
wych z lat 1999-2003, czyli z okresu po
wprowadzeniu nowelizacji Kodeksu kar-
nego i Kodeksu postepowania karnego,
oraz zbadanie na ich podstawie, w jakim
stopniu stosowane sg $rodki ochrony nie-
letnich $wiadkéw w praktyce organéw
$cigania catej prawobrzeznej Warszawy.

Na gruncie polskiej wiktymologii nie-
wiele jest badan analizujgcych warunki,
w jakich matoletni $wiadek jest przestuchi-

Zrodla badan

W trakcie badan analizowane byly ak-
ta sgdowe spraw prowadzonych z artykutu
207 k.k. Korzystano z akt, ktére wptynely
od poczatku 1999 r. do konica 2003 r. do
prokuratury rejonowej dla Warszawy
Praga Péinoc i Praga Poludnie, w postaci
zawiadomien o popelnieniu przestepstwa
i postanowien 0 wszczeciu postepowa-

wany. Badania podobne do przedstawianych
w niniejszym artykule wykonano na zlecenie
Centrum Praw Kobiet. Przebadano akta
prokuratorskie z lat 1996-1998 na terenie
Pragi Pélnoc. Jednak skupialy si¢ one na
osobie podejrzanego (sprawcy przemocy),
a nie ofiary przestepstwa (Raport z badaii. ..
1999). Dostepne sg rowniez wyniki badan
dotyczace $wiadkéw, niestety, przeprowa-
dzonych w odlegtej przesztosci —w 1977 r.
(Dobrowolska, Olejak 1985, s. 241).

nia z komisariatéw: Praga Pélnoc, Tar-
chomin, Brédno, Biatoteka, Zgbki, Praga
Poludnie, Grochéw, Goclaw, Wawer,
Rembertéw i Targdéwek, oraz w ktérych
akt oskarzenia zostal postawiony na pod-
stawie art. 207 k.k., i w ciggu tych lat za-
konczyly sie¢ wyrokiem lub postanowie-
niem sadul.

1 W 2003 r. z art. 207 lacznie we wszystkich 3 wydziatach miato miejsce 300 skazaf.
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Sposéréd tych akt wybrano wszystkie
sprawy, w ktérych brali udzial nieletni,
a ktérych przestuchiwano w ramach poste-
powania przygotowawczego lub/i w akcie
oskarzenia figurowali jako §wiadkowie pod-
legajacy wezwaniu na rozprawe lub zostali
powotani na $wiadka podczas juz toczacego
sie postepowania sagdowego. Tak wyselek-
cjonowany zbiér akt przebadano w calosci.
Wszystkie ankiety potraktowano lacznie,
nie stosujac zadnych wstepnych podziatéw.

Przedmiotem analizy byly dane pozyskane
w efekcie jednokrotnego badania reperto-
riéw i akt sgdowych spraw toczacych si¢
w latach 1999-2003 w III, IV lub IX Wy-
dziale Karnym Sadu dla Warszawy Pragi,
czyli dla terenéw: Praga Pélnoc, Praga
Potudnie oraz okolic. Danych akt poszu-
kiwano jednorazowo, tzn. jesli w dniu,
w ktérym sprawdzano dane sygnatury
okazywalo sie, ze akt brakuje, nie wraca-
no juz do ich poszukiwan w innym terminie.
Informacje uzyskane z teczek z aktami

Hipotezy badawcze

Nowelizacja k.p.k. z 1997 r.2 byta
bodzcem do zmian w postepowaniu
z dzie¢mi-§wiadkami. Hipoteza brzmiata
nastepujaco: w polskich instytucjach wy-
miaru sprawiedliwosci wcigz dominuje
rutynowe podejscie i niewiele jest w nim
troski o dziecko uczestniczgce w postepo-
waniu. W niewielkim stopniu korzysta sie
z instrumentéw ochrony $wiadka wyma-
gajacego specjalnej opieki ze wzgledu na
swdj wiek i stopient rozwoju dostepnych
w polskim k.p.k.

Podstawowy $rodek, jakim jest towa-
rzyszenie przestuchiwanemu dziecku przez
bieglego psychologa, w wielu przypadkach
nie jest stosowany, bez zadnego uzasad-
nienia. Zalecenie, by dziecko bylo prze-
stuchiwane jak najmniej razy, a ktérego
realizacje ma ulatwiad instytucja przestu-
chania $wiadka ,od razu przez sad”, jest
stosowana jedynie okazjonalnie. Powtérne

osobiScie nanoszono na ankiety. Sposréd
wszystkich akt z art. 207 zakonhczonych
w latach 1999-2003 wyrokiem (gdy oskarzo-
ny zostal uznany winnym) albo postanowie-
niem (gdy mialo miejsce warunkowe za-
wieszenie) przeanalizowane zostaly wszyst-
kie sprawy, w ktérych zeznawaly dzieci.
Badanie zostalo przeprowadzone z wy-
korzystaniem techniki analizy dokumen-
téw urzedowych. Uzyto narzedzia badaw-
czego w formie zestandaryzowanego kwe-
stionariusza, sktadajacego sie z czeSci
zbierajacej dane o: sprawie, nieletnim oraz
historii przestuchiwania tego nieletniego
na kolejnych etapach sprawy. Jeden kwe-
stionariusz przypadal na jedno dziecko.
W przypadku rodzenstwa wigcej niz jed-
na ankieta dotyczyla jednej sprawy. Narze-
dzie stuzylto wylacznie do zbierania infor-
macji z dokumentéw, a nie od respon-
dentéw (nawigzanie kontaktu z dzie¢mi-
-$wiadkami w celu zebrania informacji
mogloby by¢ dla nich wiktymizujace).

przezywanie traumatycznych wydarzen,
jakim jest opowiadanie o przemocy w obec-
nosci sprawcy tych krzywd, mogloby by¢
zminimalizowane poprzez korzystanie
zmozliwosci ,wyprowadzania oskarzonego
z sali rozpraw na czas zeznan $wiadka”,
gdyz ,,obecnosé oskarzonego moglaby dzia-
fa¢ krepujaco na §wiadka”.

Postawiono zatem hipoteze, ze z tego
$rodka prawnego prawie w ogdle sie nie
korzysta, podobnie jak z mozliwos$ci prze-
niesienia rozprawy w miejsce neutralne,
kojarzace si¢ dziecku z bezpieczenstwem,
w celu unikniecia wizyt w onie$mielaja-
cym gmachu sadu.

Kolejna hipoteza brzmiata nastepujgco:
rodzice i opiekunowie malych $wiadkéw
rzadko korzystajg z mozliwo$ci wnioskowa-
nia o modyfikacje w procesie, np. w spra-
wie przestuchania matoletniego pod nie-
obecnos¢ oskarzonego.

2 W badaniach nie bratam pod uwage najnowszej nowelizacji, ktéra weszta w zycie w lipcu 2003 r., gdyz zadna
ze spraw rozpoczetych po tej dacie jeszcze sie nie zakonczyla, a ponadto dotyczy ona gléwnie ofiar wykorzystania

seksualnego, a nie przemocy domowej.
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Charakterystyka dzieci i sprawcéow

Przeanalizowano 781 akt spraw, w kt6-
rych oskarzonymi z art. 207 k.k. byli naj-
blizsi 246 0s6éb niepetnoletnich w 180 od-
rebnych aktach spraw. Z tej liczby w ca-
lym postepowaniu lub jego czesci uczest-
niczylo 133 maloletnich swiadkéw w 103
sprawach. Liczba matoletnich jest wick-
sza od liczby spraw, poniewaz w ramach
jednej sprawy moglo zeznawaé wiecej niz
jedno dziecko, np. rodzenstwo. W pozo-

statych 77 sprawach, wsréd najblizszych
oskarzonego byto 113 dzieci. Nie zostaly
one jednak powotane na $wiadka.

Dzieci

Najczestsza sytuacja rodzinng bada-
nych dzieci-§wiadkéw bylo posiadanie
jednej osoby rodzenstwa, jednak w ra-
mach toczacej sie sprawy najczesciej brato
udziat jedno dziecko z rodziny.

Schemat 1. Ogélny podzial spraw

781 spraw przebadanych

W 180 sprawach brato udziat
246 0s6b niepetnoletnich

W 601 sprawach dzieci
nie uczestniczyly

W 103 sprawach uczestniczylo
133 dzieci (57% spraw)

W 77 sprawach (43%) 113 dzieci

nie powotano na $wiadkéw

Zrédlo: Badania wlasne.

Tabela 1. Liczba dzieci z jednej rodziny bioracych udzial w sprawie

Dzieci z jednej rodziny biorace udzial w sprawie Liczba dzieci %

Jedynak lub jedno dziecko z rodzenstwa 75 56,4
2 dzieci z rodzenistwa 52 39,1
3 dzieci z rodzefistwa 6 4,5
4 lub wiecej dzieci z rodzefistwa 0 0,0
Razem 133 100,0

Zr6dto: Badania wlasne.
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Przebadane akta dotyczyly dzieci w wie- 25 z tych dzieci w momencie wejScia spraw
ku: 5-17 lat; $rednia wieku na pierwszym na wokande osiggnelo pelnoletnio$é, co
etapie — przygotowawczym (133 dzieci) oznacza, ze ich sprawy nie byly brane
wynosita 13 lat i 9 miesiecy. W postepo- pod uwage w dalszej analizie zebranych
waniu sgdowym wzieto udziat 108 dzieci, informacji. 65 ankiet (48,9%) dotyczyto
a $rednia wieku wynosita 14 lati 4 miesiace. dziewczynek, a 68 (51,1%) — chtopcow.

Wykres 1. Wiek dzieci w postgpowaniu przygotowawczym

liczba dzieci

Zrodto: Badania wlasne.

Wykres 2. Wiek dzieci w postepowaniu sadowym

liczba dzieci

Zr6dto: Badania wiasne.
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Zgoda opiekuna dziecka (we wszystkich
przypadkach dotyczylo to matki) na prze-
stuchanie nieletniego pojawita siec w ak-
tach jedynie w 10 przypadkach (7,5% an-
kiet). W Wydziale IX na 308 spraw z art.
207 w 74 sprawach (obejmujacych 114
dzieci), w ktérych potencjalnie mogto by¢
przestluchiwane dziecko, w 49 sprawach
(z 88 dzieémi) dzieci nie zeznawaly.
W przypadkach 32 dzieci stalo sie tak
z powodu braku zgody matki (informacja
w protokole zeznan), w wielu innych bra-
kowato jakiejkolwiek informacji o przy-
czynach braku zeznan (u 56 dzieci). Spo-
§réd 26 zeznajacych dzieci w sprawach
Wydzialu IX, zgoda matki zostala zamiesz-
czona w aktach w stosunku do 3 dzieci,
niezgoda u 1 dziecka, a mimo to przestucha-
nie sie odbylo. W 22 przypadkach, gdzie
dzieci zeznawaly, brakowalo jakiejkolwiek
informacji o zgodzie matki badz jej braku.

16 dzieci (12%) znalazlo sie poza domem
po zawiadomieniu o przestepstwie: wraz
z matkg i rodzenstwem u dalszej rodziny
(3 dzieci) lub w o$rodku/schronisku (O$rodek
,Dom” — 4 dzieci z rodzinami) lub samotnie
w instytucji opiekuniczej (9 dzieci).

Sprawcy

W 87 przypadkach na 103 (87,2%) sprawca
byt ojciec dziecka, pozostali to: konkubent
matki (2 przypadki), ojczym (5), dziadek
(2), brat (2), matka (2), wuj (1 przypadek),
a takze matka i dziadek (1 przypadek) oraz
matka i ojciec (1 przypadek).

W 15 sprawach (14,6%) podejrzany3
wczeéniej byl juz skazywany lub oskarzony
z artykutu 207 § 1 k.k. (lub 184 § 1 sprzed
nowelizacji). W 13 przypadkach doszto
do skazania z innych artykutéw k.k.

36 spraw bylo w zbiegu z innymi arty-
kutami. Zbieg dotyczyt art. 157§ 1 lub § 2
(uszkodzenie ciata) oraz art. 190 § 1 (groz-
ba karalna), a takze art. 209 § 1 (uchyla-
nie sie od alimentéw). Jedna sprawa do-
tyczyla art. 207 § 2, czyli przestepstwa
znecania ze szczegblnym okrucienstwem.

Rozwéd z winy podejrzanego byt orze-
czony w 18 przypadkach, a w kolejnych
7 byt w toku. Informacje o alimentach
wczesniej zasgdzonych na rzecz dziecka
dotaczono w przypadku 3 dzieci.

0Od daty ztozenia zawiadomienia o prze-
stepstwie 57 podejrzanych zostalo zatrzy-

Tabela 2. Charakterystyka sprawcy

. . %
Wybrane cechy podejrzanych Liczba (N = 101)

Byl wczesniej skazany lub oskarzony z art. 207 k.p.k.* 15 14,8
Byl wczesniej skazany lub oskarzony z innych art. k.k. 13 12,8
Byt rozwiedziony lub rozwéd byt w toku 25 24,7
Zatrzymany przez policje od daty zlozenia

. A - 57 56,4
zawiadomienia o popetnieniu przestgpstwa
Umieszczony w izbie wytrzezwien w okresie od daty 54 535
zlozenia zawiadomienia o przestepstwie ’
Aresztowany w okresie od daty zlozenia zawiadomienia o przestepstwie 7 6,9
Miat wyznaczony dozér policji na czas trwania $ledztwa 6 5,9
Wraz z dozorem mial wydany zakaz zblizania si¢ do pokrzywdzonych 2 1,9

* Lub z art. 184 k.k. sprzed nowelizacji w 1997 r.
Zr6dto: Badania wlasne.

3 Na tym etapie $ledztwa zwany podejrzanym — aczkolwiek wszystkie ankiety dotyczyty spraw, gdzie podejrzanemu
przedstawiono zarzuty, a wiec mozna dla potrzeb tej pracy wymiennie nazywac go oskarzonym.
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manych w sumie 66 razy (dotyczyto to 72
dzieci), z tego 49 podejrzanych —raz, 7—dwa
razy, a 1 — trzy razy. Tylko w przypadku
17 zatrzyman odbylo si¢ bez przewiezie-
nia sprawcy do izby wytrzezwien, nato-
miast w pozostalej wiekszoSci przypad-
kéw zatrzymanie przez policje wigzalo sie
z pobytem w takiej izbie. W tym samym
okresie, czyli od daty zlozenia zawiado-
mienia o przestepstwie, 54 sprawcéHw
(52,4%) znalazlo sie w izbie wytrzeZwien
w sumie 72 razy, w tym 38 podejrzanych
-raz, 14 —dwarazyi 2 — trzy razy.

Prawo stanowi, ze jezeli zatrzymanego
w ciggu 48 godzin nie przekaze sie do dyspo-
zycji sadu wraz z prokuratorskim wnioskiem
0 zastosowanie tymczasowego aresztowania,
zostanie on zwolniony (Zmarzlik, Piwnik
1999). Badania wykazaly, ze areszt na czas
prowadzenia $ledztwa dotyczyt tylko 7 podej-
rzanych. Trwal on $rednio nieco ponad
7 miesiecy i 10 dni. Sad w 2 przypadkach
przychylit sie do zwolnienia oskarzonego,
a w 5 nie przychylit sie. Doz6ér policyjny* na
czas trwania $ledztwa mialo 6 oskarzonych,
w tym 2 sprawcom zamieniono go na areszt.

Przestuchania w postepowaniu przygotowawczym

Dzieci w postepowaniu przygotowaw-
czym zeznawaly Srednio w 42 dni (od 1 do
4 miesiecy, ale czasem zdarzaly sie ponad
roczne oczekiwania na sktadanie zeznan)
po przyjeciu zawiadomienia o przestep-

stwie. Co ciekawe, w $wietle art. 305 § 1
k.p.k. organ powotany do prowadzenia po-
stepowania przygotowawczego jest zobo-
wigzany wydaé postanowienie o wszczeciu
badZ odmowie wszczecia $ledztwa lub do-

Schemat 2. Dzieci w postepowaniu przygotowawczym

ze wzgledu na podmiot przestuchujacy

133 dzieci bioracych udzial
w calym postepowaniu

131 dzieci wezwanych
do zlozenia zeznan
W postepowaniu

2 dzieci, ktére

nie stawily sie

na wezwanie
do zlozenia zeznan

w postepowaniu
przygotowawczym
(stawity sie dopiero
na rozprawie w sadzie)

126 dzieci wezwanych
na przestuchanie
przez policje

4 dzieci wezwanych
na przestuchanie
przez prokuratora

1 dziecko wezwane
na przestuchanie
,od razu przez sad”

Zr6dto: Badania wlasne.

4 Zgodnie z art. 275 k.p.k. dozér policyjny oznacza obowigzek stosowania sie do wymagan zawartych w postanowieniu
sadu lub prokuratora, a moze polega¢ na zglaszaniu sie¢ do organu dozorujgcego, zakazie opuszczania okreslonego
miejsca pobytu lub zakazie zblizania do okreslonego miejsca.
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chodzenia niezwlocznie po otrzymaniu za-
wiadomienia. Zdarzyto sie w badanych
sprawach, ze decyzja o wszczeciu Sledztwa
byla podejmowana w wiele dni, a nawet ty-
godni po zawiadomieniu policji o popelnie-
niu przestepstwa. Kodeks postepowania
karnego uprawnia do wniesienia zazalenia
na bezczynno$¢ organu $cigania, jesli w cig-
gu 6 tygodni nie ma wiadomosci o skutkach
zawiadomienia o przestepstwie.

Dwoje dzieci z ogélnej liczby 133 nie
stawilo sie na przestuchaniachS. 131 dzieci
wezwano do zlozenia zeznan na 141 prze-
stuchaniach. 126 dzieci przestuchiwat funk-
cjonariusz policji (z tego 13 dzieci skorzy-
stalo z prawa do odmowy skladania ze-
znan), 4 dzieci - prokurator (w tym 2 dzie-
ci asesor), 1 dziecko — sad w trybie art.
316 § 3 k.p.k. W przypadku przestuchan
policyjnych 114 dzieci bylo przestuchiwa-
nych raz, 10 dzieci — dwa razy, a 2 - trzy
razy (w tym dwa razy dziecko bylo prze-
stuchiwane przez ten sam sktad przestu-
chujacych, a raz przez inny sktad). W jed-
nym przypadku dziecko wzywano do pro-
kuratury dwa razy, poniewaz na pierwsze
spotkanie nie przybyl wyznaczony biegly.

W trakcie jednorazowego przestuchania
17 chtopcoéw byto przestuchiwanych przez
mezczyzne, a 43 — przez kobiete (odpowied-
nio 18 i 31 dziewczynek). U 9 dzieci nie

mozna sie bylo zorientowaé z nazwiska,
jakiej plci jest policjant. W przypadku jedne-
go chlopca i jednej dziewczynki prowadzono
dwa przestuchania podwdjne, tzn. pierwsze
przestuchanie prowadzit policjant, drugie
— policjantka. U pozostatych 9 dwukrotnie
przestuchiwanych dzieci przy kazdym prze-
stuchaniu byl ten sam funkcjonariusz. Po-
tréjnie przesluchiwana jedna dziewczynka
3 razy spotkala si¢ z tym samym policjan-
tem, druga — 2 razy z tg samg policjantka,
a raz z policjantem. Podsumowujac, dzieci
byly 2 razy cze$ciej przestuchiwane przez
kobiete niz przez mezczyzne.

Na 141 wezwan na przestuchania, 13
razy skorzystano z prawa do odmowy zlo-
zenia zeznan, co oznacza, ze odbylo sie
128 przestuchan.

Nalezy doda¢é, ze dotaczono opinie bie-
glych psychologéw w przypadku wszyst-
kich badanych przez nich dzieci. Niekie-
dy miala ona 4-5 stron, a niekiedy tylko
pot strony. Na ogét zawierata wowcezas
opinie o rozwoju umystowym dziecka.
Czesto natomiast brakowalo ustosunko-
wania sie do decyzji o przesluchaniu
dziecka, o jego kondycji psychicznej. Je-
dynie w 4 przypadkach zalecano odstg-
pienie od przestuchiwania dziecka (opi-
nie te zostaly jednak zignorowane przez
sad i dziecko zostalo wezwane).

Tabela 3. Liczba dzieci, ktore jedno-, dwu- lub trzykrotnie stawily si¢

na przesluchanie przez policj¢, prokuratora i sad w postgpowaniu przygotowawczym

n];i;:::s;txivl:ail;f;a Policjant Prokurator (tryb ,,od f::uz iI;lrzez sad”) Razem
Raz 114 3 1 118
2 razy 10 1 - 11
3razy 2 0 - 2
Razem 126 4 1 131

Zr6dto: Badania wlasne.

5 Drzieci te stawily sie dopiero w sadzie na rozprawie.
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Tabela 4. Udzial bieglego psychologa oraz przedstawiciela policji
w przestuchaniach w postepowaniu przygotowawczym

Liczba przestuchan dzieci

Wyszczegblnienie

Ogolem 128

Z udzialem
bieglego psychologa

Bez udzialu
bieglego psychologa

Liczba przestuchan

77 51

Procent przestuchan

60,2 39,8

Liczba przestuchan dzieci z udziatem
psychologa mezczyzny (15)

— chlopiec

- dziewczynka

Liczba przestuchan dzieci z udziatem
psychologa kobiety (64)

— chlopiec

— dziewczynka

40 .
24 -

Liczba przestuchan dzieci z udziatem
tylko policjanta (8)

— chlopiec

— dziewczynka

Liczba przestuchan dzieci z udziatem
tylko policjantki (12)

— chlopiec

— dziewczynka

Zrédto: Badania wlasne.

Gdy przestuchujacym byt przedstawiciel
policji (bez obecnosci bieglego lub osoby
bliskiej) w 7 przypadkach dziewczynka
byta przestuchiwana przez mezczyzne,
w 13 przez kobiete. Natomiast 9 chtopcow
bylo przestuchiwanych przez kobiete, a jeden
przez mezczyzne. Wynika z tego, ze ,nie-
zgodno$¢” plei (przestuchiwanego i prze-
stuchujgcego) wystgpita w ponad poto-
wie przypadkéw. Raz dziecko byto prze-
stuchiwane w obecno$ci dwoéch funkcjo-
nariuszy policji: policjanta i policjantki.

W 4 przypadkach (3% dzieci) policjantowi
i biegtemu towarzyszyta matka. Gdy nie
byto bieglego dziecku towarzyszyli: matka
w 22 przestuchaniach, pedagog szkolny
w 2 przestuchaniach, babcia — w jednym,
pelnoletnia siostra — w 2 przestuchaniach.

Dzieci, jako osoby najblizsze dla oskarzo-
nego, odmoéwity sktadania zeznan na pod-
stawie art. 182 k.p.k. w 13 przypadkach

ze 131, czyli w 9,9%. Uczynily to osobiscie,
stawiajac sie w miejscu sktadania zeznan.

Przestluchanie trwato $rednio 43,5 minut
(od 10 do 110 min.), a gdy miata miejsce
odmowa sktadania zeznan - $rednio 10
minut (od 5 do 20 min.).

Zas$wiadczenie, ze dziecko jest lub byto
w okresie przed przestuchaniami lub w trak-
cie trwania postepowania pod opiekg in-
nego niz biegly psychologa dotgczono w 14
przypadkach. Opinie psychologiczng in-
nego psychologa dotgczono jednak tylko
w 3 przypadkach, co o tyle jest dziwne, ze
dzieci bedgce w o$rodkach dla ofiar prze-
mocy z pewnos$cig byly pod opiekg psy-
chologa lub pedagoga w czasie postepo-
wania. Na przyktad praktyka Osrodka
,Dom” jest taka, ze matki dzieci tam prze-
bywajacych dostaja zaswiadczenia. Akta
spraw kobiet, ktére wlasnie w tym schroni-
sku dostaly schronienie, nie potwierdzaja
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jednak tego. Nie dotaczono bowiem do
akt ani razu takiego zaswiadczenia. Nigdy
zaden z tych psychologéw (précz pedago-
ga lub psychologa szkolnego - co mialo
miejsce dwa razy, gdy o przestepstwie za-
wiadamiata szkotla i gdy dziecko zostalo
umieszczone w domu dziecka) nie zostat
wezwany do sgdu.

Badania, jakim poddawano dzieci od
daty zlozenia zawiadomienia o przestep-
stwie i ktére dotgczono do akt, to:

— opinia psychologiczna sporzadzana na
podstawie obserwacji dziecka podczas
przestuchania, krétkiego wywiadu i cza-
sem rozmowy z matkag — 74 razy,

— badania lekarskie: u 16 dzieci (w tym po-
jedyncze — 11 dzieci, podwdjne — 3 dzieci,
potréjne — 2 dzieci),

- wywiad $rodowiskowy: 2 razy.

Natomiast opinia sagdowo-lekarska spo-
rzadzona w 12 przypadkach byla tworzo-
na jedynie na podstawie akt juz istniejag-
cych. Opinia kompleksowa, na ktéra skta-
dalo sie kilka badan jednego dnia i w jed-
nym miejscu, facznie z badaniem psycho-
logicznym, miato miejsce raz.

Srednio jedno dziecko poddawano
0,74 razy jakiemu$ badaniu (psycholo-
gicznemu lub lekarskiemu) i $rednio
jedno dziecko poddawano 0,17 razy ba-
daniu lekarskiemu.

Przestuchanie ,,0d razu przez sad”, czy-
li w trybie art. 316 § 3 (gdy zachodzi nie-
bezpieczenstwo, ze $wiadka nie bedzie
mozna przestuchaé na rozprawie, strona
lub prokurator albo inny organ prowa-
dzacy postepowanie moga zwrdécié sie do
sadu z zadaniem przestuchania go przez
sad), mialo miejsce tylko raz.

Tabela 5. Liczba badan, jakim bylo poddawane dziecko

Wszystkie badania .
(psychologiczne Same badania
Dzieci wedlug liczby badan, . . lekarskie
L s oraz badania lekarskie)
jakim je poddawano
liczba dzieci % liczba dzieci %

Nie bylo poddawane badaniu 50 37,6 117 88,0
1 badanie 68 51,1 11 8,3
2 badania 7 5,3 3 2,2
3 badania 4 3,0 2 1,5
4 badania 2,2 0 0,0
5 i wiecej badan 0,8 0 0,0
Razem 133 100,0 133 100,0

Zr6dto: Badania wlasne.

Postepowanie sgdowe’

Ze 133 dzieci biorgcych udziat w poste-
powaniu przygotowawczym, 108 nieletnich
figurowalo jako $wiadkowie w akcie oskarze-

nia, pozostali mieli w momencie wszczecia
postepowania sadowego wiecej niz 17 lat. 59
sposrdd nich byto osobami pokrzywdzonymi.

6 Poniewaz faktyczna liczba rozpraw nie réwna sie liczbie rozpraw liczonej ze wzgledu na wzywane na nie dzieci,
jako ze na tej samej rozprawie moglo by¢ wigcej niz jedno dziecko, przyjetam podwdéjng notacje. W kilku miejscach
podaje wyniki liczone zaréwno ze wzgledu na liczbe rozpraw, jak i na liczbe dzieci.
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Ze 108 dzieci oznaczonych w akcie
oskarzenia jako $wiadkowie, a wiec podle-
gajacych wezwaniu na rozprawy, nie we-
zwano 17 dzieci. Powodem byla: ugoda
stron przed zarzadzeniem rozprawy, wej-
$cie na droge mediacji, wydanie wyroku
nakazowego, poniewaz zmieniono tryb po-
stepowania ze zwyczajnego na uproszczo-
ny (art. 469 k.p.k.) itp.

Ze 136 rozpraw, na ktére wezwano dziec-
ko, odbylo si¢ ich 85; uczestniczylo w nich
101 dzieci.

Ze 131 dzieci, ktére wezwano do zlozenia
zeznan w postgpowaniu przygotowawczym,
w sadzie stawito sie 79 dzieci; 25 z nich ze-

Schemat 4. Udzial dzieci na kolejnych etapach postepowania

znawalo raz, a 1 dziecko — dwa razy. Z pra-
wa do odmowy sktadania zeznan skorzy-
stato 10 dzieci. 12 dzieci bylo zwolnionych
na etapie postepowania przygotowawcze-
go z zeznawania (odnotowano to w pro-
tokole przestuchania przez policjanta),
w tym 9 razy wnioskowal o to w opinii psy-
chologicznej biegly psycholog, raz — dziec-
ko, raz — pracownik pogotowia opiekun-
czego, raz — asesor prokuratury. Mimo
tych wnioskéw 4 dzieci zostalo wezwa-
nych do sadu, mimo iz psycholog twier-
dzil, ze przestuchanie jest niewskazane,
a zeznania dziecka nie mogg stanowié
wartoSciowego materialu dowodowego?.

133 dzieci wzywano
w calym postepowaniu
(z tego 131 w przygotowawczym)

N

25 dzieci, ktore staty

f

sie pelnoletnie

108 dzieci figurowato
w akcie oskarzenia
jako $wiadkowie

17 dzieci nie wezwano
na rozprawe

N

\

na rozprawe

5

91 dzieci wezwano

N

12 dzieci nie stawilo

79 dzieci stawito
sie w sadzie

sie na rozprawie

g N

36 dzieci
miato mozliwo$é
zeznawania

<X

43 dzieci nie mialo mozliwo$ci zeznawania
mialo miejsce warunkowe umorzenie (26),
sprawca dobrowolnie poddat si¢ karze (9),

zawarto ugode (1), rozprawa nie odbyla si¢ (3).

dlaczego dziecko nie mialo mozliwos$ci zeznawania

z nastepujacych powodow:

W 5 przypadkach nie udalo sie ustalié,

26 dzieci
zeznawalo

10 dzieci skorzystato
z prawa do odmowy
skladania zeznan

Zr6dto: Badania wlasne.

7 Ta czworka dzieci skorzystata z prawa do odmowy sktadania zeznan.
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Tabela 6. Dzieci w postepowaniu sadowym

Wyszczegblnienie Liczba dzieci
Liczba wezwanh na rozprawe
Raz 42
2 razy 30
3 razy 10
4 razy 7
5 razy 1
6 razy 0
7 razy 1
Ogoélem 91
Liczba stawienn w sadzie
Ani razu 12
Raz 55
2 razy 17
3 razy 5
4 razy 1
5 razy 1
Ogotem 91
Liczba niepotrzebnych wizyt w sadzie
Raz 24
2 razy 3
3razy 6
4 razy 1
Ogétem 34

Zr6dto: Badania wlasne.

Stawienia w sadzie w stosunku do
sktadania zeznan lub odmowy ich sktada-
nia to proporcja 3:1. Powstaje zatem py-
tanie: po co dzieci sg wzywane do sgdu?
Jesli po to, by zeznawad, ale stojg ku te-
mu przeszkody, to nasuwajg sie kolejne
pytania: jakie sg priorytety w trakcie pro-
cesu? Czy gdyby starannie przygotowane
wezwanie i przesluchanie dziecka stano-
wito taki niekwestionowany priorytet, ta
wyzej przytoczona proporcja zmniejszy-
taby sie? Czy zatem istnieje tendencja, ktéra
nas zbliza do takiego stanu?

W trakcie badan, kiedy nie bylo juz
mozliwe wlaczenie nowego punku do an-
kiety, zorientowatam sie, ze czesto ma
miejsce pewna prawidtowosé: dziecko jest
wzywane, by zeznawad, ale jako najmlod-
sze (najmniej wazne? sprawiajace wraze-
nie najmniej wiarygodnego?) ma zezna-

wac ostatnie w kolejnosci. Czesto zdarzato
sie tak, ze przestuchiwano kilku swiadkéw
i brakowalo czasu na przestuchanie dziecka,
wiec byto ono wzywane po raz kolejny. War-
to zatem sprawdzic, czy kiedy powtdrnie zja-
wialo sie w sgdzie, matka czy inny opiekun
byli z nim w sali rozpraw. Na przeszkodzie
temu mogl staé fakt, ze osoby te najczesciej
zeznawaly juz na wczes$niejszej rozprawie.

75 oskarzonych wzywano na 136 roz-
praw z udziatem 91 dzieci. 70 oskarzo-
nych zjawilo sie na co najmniej jednej
rozprawie (doktadnie liczac na 96 roz-
prawach), natomiast 5 oskarzonych nie
zjawilo sie ani razu na wezwanie sgdu
(tacznie na 9 rozprawach).

37 razy na 172 wezwania (22%) miata
miejsce sytuacja, w ktérej ze wzgledu na
nieobecno$¢ oskarzonego rozprawa, na
ktéra przyszto dziecko, nie odbyla sie.

11
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Trzykrotnie dziecko zjawilo sie, mimo iz
oskarzony przebywat w szpitalu psychia-
trycznym lub areszcie, a wezwanie bylo
wysylane pod adresem domowym (czyli
dziecko lub matka mogli sie spodziewac,
ze oskarzony bedzie nieobecny).

Co do obecnosci bieglego, bardzo
rzadko figurowat on w akcie oskarzenia
jako osoba podlegajgca wezwaniu (tylko
u 15 dzieci). Mimo to bywal wzywany na
49 rozpraw, a na 63 — nie, a w 26 przy-
padkach w ogdéle nie wiadomo nic o tej
sprawie. Pojawia sie zatem trudno$¢: ja-
ka jest najczestsza procedura wzywania
bieglego? Czy brak wskazania go na liscie
0s6b podlegajacych wezwaniu na rozpra-
we nie powoduje, ze pdzniej zapomina
sie o jego wezwaniu? Biegly byt za kaz-
dym razem wzywany, jesli o wezwaniu
dziecka na kolejng rozprawe decydowat

Schemat 5. Udzial bieglego w postepowaniu sadowym

sad w trakcie rozprawy (gdy np. dziecko
nie bylo wezwane lub nie stawilo sig).
Woéwcezas zawsze wraz z podaniem da-
nych dziecka, ktére mialo si¢ zjawi¢ na
przyszlej rozprawie, odnotowywano ko-
nieczno$¢ wezwania bieglego. Dlaczego
wiec inna praktyka byla w przypadku
wzywania dziecka na pierwszg rozprawe,
a inna, gdy dziecko byto wzywane dopie-
ro na kolejng rozprawe? Innymi stowy,
dlaczego przy wstepnym organizowaniu
rozprawy byly bledy?

Na 26 rozpraw, kiedy dziecko zezna-
walo, biegly psycholog byt obecny 15 ra-
zy, czyli w ponad potowie przypadkéw.
Jedno dziecko zeznawalo 2 razy: za
pierwszym razem nie wezwano bieglego,
za drugim biegly byl wezwany i stawit
sie. Na 11 rozpraw, gdy biegly nie byt
obecny, brak jest jakiegokolwiek $ladu

91 dzieci wezwano
172 wezwaniami
na 136 rozpraw

e

80 dzieci przyszlo
156 razy

s N

N

11 dzieci nie przyszto
na 16 wezwan

U 39 dzieci bieglego
wezwano 64 razy

U 41 dzieci biegtego
nie wezwano lub brak
o tym informacji - 92 razy

PN

U 29 dzieci biegly U 10 dzieci biegly
stawil si¢ 45 razy nie stawil sie 19 razy

U 5 dzieci bieglego
wezwano 6 razy

U 6 dzieci biegtego

nie wezwano 10 razy

XX

U 4 dzieci biegly
stawil si¢ 5 razy

U 1 dziecka biegly
nie stawil si¢ raz

Zr6dto: Badania wilasne.
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w aktach wezwania go. Je$li biegli sg
wzywani automatycznie, a ich udziat jest
rozumiany jako oczywisty i nie narzuca-
jacy konieczno$ci odnotowania wzywa-
nia ich, to w jakim celu czasem wpisywa-
no go jednak na liste 0oséb podlegajacych
wezwaniu? Mozna z tego wywnioskowad,
ze nie bylo sytuacji, by to biegly nie stawit si¢
mimo wezwania. 10-krotnie miata miejsce
sytuacja, gdy matoletni skorzystali z przystu-
gujacego im art. 182 § 1. Wowczas tylko
2 razy byli wezwani biegli, w obu przypad-
kach stawiajac si¢. Mozna wigc zaryzyko-
wac teze, ze gdyby biegli byli wezwani we-
dtug procedur, stawiliby sie na rozprawie.

Sposéréd 56 rozpraw, ktére jedno-
czeé$nie odbyly sie i na ktérych bylo
dziecko, 40 bylo jawnych i ani razu nie
zdarzyla sie sprawa z wylaczeniem jaw-
nosci. Na 16 rozprawach (na ogét mialo
to miejsce, gdy zadna ze stron, ani zaden
$wiadek nie zeznawal) protokolant nie
zaznaczal, czy rozprawa byla jawna, czy
nie. Ani razu nie wnoszono réwniez o wy-
taczenie jawnosci.

Sposéréd 136 rozpraw, na ktére wezwano
dziecko, 47% spraw zaczeto z opdZnieniem;
$rednio trwato ono 36,4 min. (od 15 min.
do 2 godz. 5 min.). Bioragc pod uwage za-
réwno rozprawy spéznione, jak i te rozpo-
czete o czasie, rozprawa zaczynala sie $red-
nio 12,5 min. po wyznaczonej godzinie.

Sredni czas trwania rozprawy to
26,5 min. (od 20 min. - w przypadku, gdy
byta to sprawa o umorzenie warunkowe
i 40 min. - gdy sad stuchat zeznan do
3 godz. 5 min.). W polaczeniu ze Srednim
czasem oczekiwania na rozpoczecie roz-
prawy daje to 38,9 min. Oznacza to zatem,
ze jest to $redni czas, jaki dziecko spedzato
w sadzie za kazdym razem, gdy zjawiato
sie¢ na wezwanie. Zdarzylo si¢ réwniez
w jednym przypadku, ze pietnastolatka
spedzita w sadzie 4 godziny. Ztozylo si¢ na
to prawie 2-godzinne spéZnienie i dlugo-
trwala, prawie 2-godzinna rozprawa, na
ktérej dziecko bylo przestuchiwane.

Ani razu nie zanotowano obecnosci
jakiegokolwiek przedstawiciela organi-
zacji spolecznej.

W 39 sprawach wnioskowano 40 razy.
Robit to: oskarzyciel positkowy, oskarzo-
ny, obronca, przewodniczacy skladu se-
dziowskiego lub biegly. Oskarzyciel posit-
kowy, jesli wnioskowal, to jedynie o umo-
rzenie warunkowe.

Z tabeli 7 wynika, ze tylko 5 wnioskéw
mialo na celu ochrone dziecka podczas
przestuchania. W dodatku jeden z nich (o
przestuchanie ,inaczej”) nie do konica jest
zrozumialy. Przypominam, ze mozna
wnioskowaé o wylaczenie jawnosci, wy-
prowadzenie oskarzonego, przestuchanie
dziecka poza budynkiem sadu itp.

Tabela 7. Tres¢ wniosk6w skladanych podczas rozpraw sadowych

Whiosek o: Liczba wnioskéw
Umorzenie warunkowe 24
Dobrowolne poddanie sie karze 8

Wyznaczenie obronicy z urzedu i odroczenie

1

Wyprowadzenie oskarzonego

3 (w tym 2 razy réwniez wyprowadzono

matke)
Przesluchapie dziecka poza gmachem 1
sadu pod nieobecno$é oskarzonego
Przestuchanie dziecka ,inaczej”* 1
Polaczenie spraw 2

*® . . .
Nie sprecyzowano, co oznacza slowo ,inaczej”.

Zrédlo: Badania wlasne.
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Zdarzalo sie natomiast, ze sam sedzia
zarzadzal pewne modyfikacje w przestu-
chaniu, np. Ze nastepna rozprawa odbe-
dzie sie w miejscu pobytu dziecka oraz
wyprowadzenie oskarzonego.

Ogodlnie liczac w przypadku 4 spraw
przestuchiwano dziecko pod nieobecnosé
oskarzonego: 3-krotnie wyprowadzono
oskarzonego z sali (w tym 2 razy oboje ro-
dzicéw, w tym matke-pokrzywdzong), raz
sad zarzadzit sesje wyjazdowa w odpowie-
dzi na wniosek pedagoga z zespotu diagno-
stycznego pogotowia opiekunczego o zwol-
nienie dziecka z zeznawania. Rozprawa
odbyla sie wéwczas poza gmachem sadu,
w miejscu przebywania dziecka, czyli
w pogotowiu opiekunczym.

Podsumowanie

Znajac z literatury przedmiotu i donie-
sien prasowych historie rodzin po oglo-
szeniu wyroku8, mozna ubolewaé nad
osobami, ktére oprécz doznanych krzywd
oraz wcigz jeszcze czestej stygmatyzacji,
jakiej doznajg w swym $rodowisku, w in-
stytucjach wymiaru sprawiedliwosci, czy-
li miejscach, ktére majg je chronié i zwra-
caé¢ godno$é, nie zawsze spotykajg sie
z wlasciwym traktowaniem.

Przed przystapieniem do badan posta-
wiono nastepujgce hipotezy: nie obser-
wuje sie realnego polepszenia sytuacji
dzieci-swiadkéw od czasu wprowadzenia
nowelizacji k.p.k. z 1997 r., a polski wy-
miar sprawiedliwo$ci w niewielkim stop-
niu troszczy sie o dziecko uczestniczace
w postepowaniu. Nadal nie jest regulg to-
warzyszenie przestuchiwanemu dziecku
przez bieglego psychologa. Przestucha-
nie $wiadka ,od razu przez sad” jest sto-
sowane jedynie okazjonalnie.

Z kolejnego przepisu, jakim jest wy-
prowadzanie oskarzonego z sali rozpraw
na czas zeznan $wiadka, na ktérego obec-
no$¢ oskarzonego moglaby dziataé kre-
pujaco, prawie w ogéle si¢ nie korzysta,

Ani razu nie zamieszczono informacji
o zdjeciu tég, mozna wiec domniemywac, ze
ani razu nie zrezygnowano z atrybutéw sadu.

0Od zawiadomienia o popelnieniu prze-
stepstwa do daty wydania wyroku lub po-
stanowienia dziecko $§rednio musiato cze-
kaé¢ ponad 16 miesiecy. Najdtuzszy czas
oczekiwania wynidst 39 miesiecy, ponie-
waz stosunkowo dlugo trwalo postepo-
wanie przygotowawcze i oczekiwanie na
przedstawienie aktu oskarzenia oraz
w miare regularne (na ogél z miesigczny-
mi odstepami) kolejne rozprawy. Obli-
czylam, ze od ostatniego przestuchania
w fazie przygotowawczej do daty pierw-
szej rozprawy dziecko $rednio czekato
ponad 12,5 miesigca.

podobnie jak z mozliwosSci przeniesienia
rozprawy w miejsce neutralne, pozytyw-
nie sie dziecku kojarzace. Ci, ktérym na
dobru dziecka powinno zalezeé¢ najbar-
dziej, czyli rodzice i opiekunowie matych
swiadkow, rzadko korzystajg z mozliwo-
$ci wnioskowania o modyfikacje w pro-
cesie majgce na celu ochrone dziecka.
Wszystkie hipotezy zostaly w duzej mie-
rze zweryfikowane. Biegly zjawia si¢ $rednio
na co drugiej rozprawie, cho¢ - przeglada-
jac dokumentacje — trudno dociec, czy wyni-
ka to braku wezwan (z winy sadu), czy bra-
ku stawien (z winy bieglego). Co do wielo-
krotnosci przestuchan, trudno jednoznacz-
nie oceni¢ czy sytuacja dziecka jest nieko-
rzystna. Jesli bowiem przyjmiemy za norme
jedno przestuchanie przez caly okres od za-
wiadomienia o przestepstwie do wydania
decyzji przez sad, to za naduzycie nalezy
uznac fakt, ze prawie 1/3 dzieci byta przestu-
chiwana wiecej niz raz. Natomiast jesli za
oczywisto$¢ uznamy jedno przestuchanie
w trakcie dochodzenia i jedno przed sagdem,
rzeczywisto$¢ wyda si¢ korzystna dla dziec-
ka: tylko nieco ponad 3% dzieci bylo przestu-
chiwanych 3 i wigcej razy (patrz tab. 6).

8 Mam tu na my§li sytuacje, w ktérej sprawca, pozostajac na wolnosci czesto w tym samym, co pokrzywdzeni
lokalu, nadal zneca sie nad rodzing — dzieje sie tak dlatego, ze w przypadku art. 207 jest to na ogét kara pozbawienia
wolnosci w zawieszeniu, gdy jest si¢ skazanym po raz pierwszy.
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Sporadyczne skorzystanie z mozliwo-
$ci przestuchania dziecka ,od razu przez
sad”, przestuchiwania pod nieobecnosé
oskarzonego i przeniesienie rozprawy do
miejsca pobytu dziecka zdaja sie potwier-
dzaé regule, ze dzieci-Swiadkowie zneca-
nia si¢ nad rodzing nie zdajg sie by¢ dla
sadu $wiadkami szczegdlnej troski, a przy-
najmniej stan taki mial miejsce do konca
2003 r. Opiekunowie dzieci ani razu nie

jak i innych dorostych domownikéw. Jed-
nakze tylko niecate 7% sprawcéw zostato
odizolowanych od rodziny. To prawie
dwukrotnie mniej niz liczba dzieci (12%),
ktére znalazly sie poza domem od daty za-
wiadomienia o przestepstwie.
Najwazniejsze informacje zebrane
podczas badan dotyczace wezwan i ze-
znan maloletnich mozna podsumowaé
nastepujgco: w ciggu calego postepowa-

Tylko 7% sprawc6w zostalo odizolowanych od rodziny. To prawie dwukrotnie mniej niz
odsetek dzieci (12%), ktére znalazly sie poza domem po zawiadomieniu o przestepstwie.

wnioskowali o zadne stuzace dzieciom
zmiany w prowadzeniu rozprawy. Wszyst-
kie te informacje potwierdzajg, ze data
wprowadzenia nowelizacji k.p.k. nie byta
przelomem w ochronie dzieci-§wiadkéw.

nia dziecko wzywane jest przez organa
Scigania i wymiar sprawiedliwosci $red-
nio prawie 3 razy, stawia si¢ na wezwa-
nie $rednio nieco ponad 2 razy, a przestu-
chiwane jest wiecej niz raz. Zazwyczaj

Ponad 1/4 maloletnich stawiala si¢ przed oblicze organ6éw $cigania i wymiaru spra-

wiedliwosci 3 lub wiecej razy.

Wiele do my$lenia daje sytuacja rodzi-
ny na samym poczatku calej drogi proce-
sowej, czyli po zgloszeniu zawiadomienia
o przestepstwie. Nie tylko wielokrotne za-
trzymania i pobyty sprawcy w izbie wy-

nie korzysta sie z ochrony $wiadka, jaka
jest wyprowadzenie oskarzonego na czas
stuchania dziecka. Udzial bieglych w prze-
sluchaniach ma miejsce mniej wigcej
w polowie przypadkéw.

Tylko niewielka czes¢ dzieci (10,5%) byla pod opieka psychologa lub pedagoga inne-
go niz biegly, sprawujacego systematyczna opieke psychologiczna nad dzieckiem
z uwzglednieniem przygotowania dziecka do toczacego si¢ procesu.

trzezZwien majace miejsce po dacie zawia-
domienia o popelnieniu przestepstwa, ale
tez fakt, ze czesto podejrzany byt juz kie-
dy$ oskarzany z art. 207 kaze sie zastano-
wié, dlaczego w takim razie tak malo jest
aresztowan i wyznaczonych dozoréw na
czas trwania $ledztwa. Czlowiek, ktéry
naduzywa alkoholu, w przesztoéci dopu-
$cit sie przestepstwa, a w dodatku wie, ze
jego wlasna rodzina ,poskarzyla si¢” poli-
cji i zamierza go postawié¢ przed sadem,
zdecydowanie jest niebezpieczny zaréwno
dla bezbronnych matoletnich $wiadkow,

Réwniez rzadko stosuje sie $rodek, kto-
ry chroni nie tylko najmlodszych, ale réw-
niez calg rodzine, mianowicie odseparo-
wanie sprawcy od ofiar, czyli areszt lub
dozér wraz z zakazem zbliZzania sie do po-
krzywdzonych przez oskarzonego na czas
trwania postepowania. Fakt, ze oskarzo-
nego wyprowadzono z sali w czasie prze-
shuchiwania dziecka w przypadku tylko
3 spraw (na 29 dzieci zeznajacych na tym
etapie), a raz przeniesiono rozprawe do
miejsca przebywania dziecka oznacza, ze
mozliwo$¢ ochrony dziecka w ten sposéb
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istnieje, moze by¢ stosowana, natomiast
najczesciej nie jest brana pod uwage.

Nalezy podkresli¢, ze szczeg6lnie nie-
korzystng wydaje sie¢ sytuacja nie tyle
wielokrotnych przestuchan, co wielokrot-
nych wezwan i zwigzanych z tym sta-
wiennictw dzieci. Ponad 1/4 matoletnich
stawiala sie przed oblicze organéw Sciga-
nia i wymiaru sprawiedliwosci 3 lub wie-
cej razy! Céz z tego, ze nie kazde stawien-
nictwo konczylo sie sktadaniem zeznan.
Sama wizyta w sgdzie czy na posterunku
jest sytuacjg stresujaca i trudna.

Proponowane kierunki zmian

Propozycje systemowe pomocy dziecku,
ktére uczestniczy w procedurach praw-
nych, np. szkolenia dla stuzb, wydajg sie
by¢ na gruncie pomocy dziecku i rodzinie
najlepszym, najskuteczniejszym i najpraw-
dopodobniej najbardziej optacalnym roz-
wigzaniem. Na sesji zorganizowanej przez
Ministerstwo Sprawiedliwo$ci i Fundacje
,Dzieci Niczyje” 22 lutego 2004 r. wicemi-
nister sprawiedliwo$ci wyraznie podkreslit
rozbiezno$¢ miedzy teoretycznym uwzgled-
nianiem prawnie chronionych intereséw
pokrzywdzonego a stosowang praktyka.
Stwierdzil, ze metodyka przestuchania ofiar
stanowi biatq plame w programach szkolenio-
wych aplikacji sgdowych i prokuratorskich®.

We wszystkich publikacjach autorzy-
-praktycy domagajg sie wszczecia inten-
sywnych prac nad systemowym, cato$cio-
wym ujeciem problemu i spowodowa-
niem, ze przypadek krzywdzenia dziecka
od samego poczatku, tj. od zawiadomie-
nia stuzb o krzywdzie dziejacej si¢ dziec-
ku, bedzie odpowiednio prowadzony, mo-
nitorowany, dzialania bedg szybkie, sku-
teczne, nie powodujace kolejnej traumy
i wtérnej wiktymizacji. Celem bedzie zmi-
nimalizowanie straty, poprzez jednolite,
sprawdzone procedury, poddawane state-
mu monitoringowi i ewaluacji.

Tylko niewielka cze$é dzieci (10,5%)
byla pod opiekg psychologa lub pedagoga
innego niz biegly, sprawujacego systema-
tyczng opieke psychologiczng nad dziec-
kiem z uwzglednieniem przygotowania
dziecka do toczacego sie procesu.

Zastanawia wysoka liczba przestu-
chan, ktére nie odbyly sie z powodu nie-
obecnosci oskarzonego. Jak sie okazuje,
sad nie tylko kojarzy¢ sie moze matemu
Swiadkowi z trudnymi przezyciami i me-
czacymi zeznaniami, ale tez z nieuszano-
waniem jego czasu i wysitku.

Co powinny robi¢ rézne instytucje sta-
nowiace i stosujgce prawo, by poprawié
sytuacje nieletnich §wiadkéw? Na gruncie
prawa — zgodnie z obecnie nadanym kie-
runkiem — nalezy dazy¢ do uproszczenia
i skrécenia czasu trwania postepowania
karnego. Do tego doprowadzié¢ maja prze-
pisy wprowadzone w zycie 1 lipca 2003 r.
nowelizacjg Kodeksu karnego. Nalezy ba-
czenie obserwowad, czy istotnie zamie-
rzony cel jest realizowany. Nalezy dazy¢,
by zalecenia k.p.k. dotyczace dzieci - ofiar
przestepstw na tle seksualnym dotyczyly
takze innych kategorii matych $wiadkéw,
zwlaszcza ofiar przemocy w rodzinie.

Nalezy zmobilizowaé wszystkie sily, aby
jednorazowa wizyta dziecka w sadzie, lub
jednorazowe przestuchanie w innym miej-
scu bylo wystarczajace i pelnowartosciowe.
Moze tak sie sta¢ poprzez nastepujace prio-
rytety: umozliwienie dziecku wcze$niejszego
kontaktu z psychologiem, w celu wprowa-
dzenia maloletniego w procedure i zwigzane
z nig wymogi, obowigzki, ale i uprawnienia
przystugujace dziecku. W czasie takiego spot-
kania wyspecjalizowany w tej problematyce
psycholog powinien mie¢ mozliwoé¢ oceny
psychicznego stanu dziecka.

Nalezy tak nienagannie wypelniaé
wszystkie zalecenia formalne dotyczace to-

9 Przeméwienie wiceministra sprawiedliwo$ci Tadeusza Wolka na sesji Ministerstwa Sprawiedliwosci i Fundacji
,Dzieci Niczyje”, zorganizowanej 22 lutego 2004 r. w ramach obchodéw 2004 Roku Dzieci — Ofiar Przestepstw.
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czgcego sie postepowania, by pdzZniej
w ramach usankcjonowanych procedu-
ralnie mozliwos$ci nie naraza¢ dziecka na
dodatkowe stresory. Mam tu na mysli
obowigzkowe zabezpieczenie wszystkich
interes6w podejrzanego i pokrzywdzone-
go (jak zapewnienie uczestnictwa obrony
czy bieglego psychologa) po to, by nie
mogly sie sta¢ podstawg do zazalen, po-
wtérnych rozpatrzen sprawy itp., gdyz to
wszystko moze by¢ powodem kolejnych
wezwan i przestuchan dziecka (Wesotow-
ska 2004, s. 31-35).

Jednocze$nie wzorem innych krajéow
warto spowodowaé, by do obowigzujacej
procedury weszly takie techniki, jak: na-
grywanie dzwigku i obrazu z posiedzenia,
na ktérym nieletni $wiadek zeznaje, mo-
gace mie¢ zastosowanie réwniez w przy-
padku dzieci - ofiar przemocy domowe;j.
Przede wszystkim nalezy uczynié¢ z tych
zapis6w réwnoprawny dowdd w sprawie,
zastepujac tym samym obecnos$¢ dziecka
na sali rozpraw.

Sedziowie powinni odwazniej stoso-
wa(l przepisy, ktére maja za zadanie po-
moc i ochrone malych swiadkéw. Dotyczy
to takich podstawowych inicjatyw, jak:
utajnienie rozprawy, przeniesienie jej do
miejsca przyjaznego dla dziecka wtedy,
gdy dziecko ma by¢ przestuchiwane lub
w ostatecznosci, jesli dziecko jednak zo-
stanie wezwane do budynku sadu w celu
zlozenia zeznan — wyprowadzanie oskar-
zonego na czas przestuchiwania dziecka,
bezwzgledne zapewnienie obecnosci bie-

glego podczas wizyt dziecka w sadzie, za-
pewnienie dziecku kontaktu z psycholo-
giem (najlepiej takim, z ktérym dziecko
bedzie miato kontakt takze w czasie roz-
praw, czyli np. bieglym) zanim sprawa
wejdzie na wokande, by zostalo przygoto-
wane do tej nowej i czesto stresujacej sy-
tuacji (oficjalny budynek, przypominanie
dawnych nieprzyjemnych wydarzen, ze-
znawanie przeciwko osobie bliskiej).

Sa ludzie, ktérzy robig wiele, by los
dzieci polepszy¢, umozliwi¢ im artykulacje
ich potrzeb, zwrécié¢ dziecinstwo. Sami
jednak niewiele mogg. Sg wyspami, do kt6-
rych docieraja szczesliwi wybrancy — na-
wet nie wszyscy mali pokrzywdzeni miesz-
kancy warszawskiej Pragi Poludnie mieli
kontakt z psychologami, pedagogami.
A przeciez ta cze$¢ Warszawy w skali kra-
ju uchodzi za $wietnie zorganizowang na
polu pomocy dzieciom i dysponujacg sto-
sunkowo duzg liczba specjalistow.

Dlaczego te dzieci nie weszly w kon-
takt z zadnym psychologiem czy osrod-
kiem? Ich opiekunowie nie wiedzieli?
Nie mieli odwagi? Ochoty? Nie widzieli
sensu? Nie ufali? Nie dostali pomocy ze
wzgledu na odlegle terminy? Nikt nie po-
myslal, ze warto dziecko skontaktowaé
z terapeutg? Spotkanie z psychologiem
kojarzono z kolejnym nieprzyjemnym
wydarzeniem? Mysleli, Ze pomoc udziela-
na jest tylko w przypadku wykorzystywa-
nia seksualnego lub jego podejrzenia?
Nie wiedzieli, ze pomoc jest bezptatna?
Trudno dzi$ odpowiedzieé na te pytania.

The findings presented in this paper show, to what degree available instruments of protecting
child witnesses are actually applied in the Polish procedural and criminal law. This research
concerns children's participations as witnesses throughout the criminal proceedings: from
reporting the offence (making the complaint) to preliminary proceedings, filing charges, and
presenting the indictment, to the criminal trial and announcing the court's verdict.
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